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Zapis z jednédni vybérového organu MAS (Souhrn Zidosti o podporu podanych do vyzvy MAS - vécné hodnoceni)

Nazev MAS MAS Brana Brménska, z.s. Datum jednani 02.05.2018

gislo SCLLD CLLD 16 01 060 &as jednani AL w0 =180

Cislo vyzvy MAS 336/03_16_047/CLLD_16_01_060 Misto jednani club Escape KFizkovského 48/2, 664 34 Kufim
Alokace vyzvy MAS 4 2 53 383 i :}g‘z‘- Arrdonin N( llqs 1 “.’} iow) H“J H !owﬂ 7 b;?{w%
Alokace vyzvy MAS - ""’5' Tow§ Kw*;ia, Py, Lu Jv;‘t: Voo, Mie Her
krizové financovani 0,00 Seznam Géastniki

Prehled hodnocenych projekti:
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- Projekt &, NaZEmejEkl’u _ o) Nazevzadatem ol Pri;g;::‘?a s = : !52@323 Tl
zadost o podporu spimia
020337?56’3&’239” 6.0 Bezstarostné prazdniny O déti postarano, z.s. Spolek 88,75 |  podminky v&cného 820 875,63 0,00
hodnoceni s vyhradou
.iédost o podporu nesplnila
podminky vécného 0,00
hodnoceni
Prilohy:
- hodnatici tabulky vécného hodnoceni jednotlivych projektd
- prezencni listina
Pitomni élenové vybérového organu svym podpisem tohoto zapisu potvrzuji vysledek vécného hodnoceni.
Jméno a pfijmeni Zajmova skupina : Podpls
Antonin Nahodil rozvoj obci / O/ﬁ

Ing. Jan Kazda rozvoj obci i
Z 5
Ing. Tomag Héjek rozvoj obci /é},ﬂA

Ing. Ivo Pospisil rozvoj obci
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Ing. Tomas Kvarda zemeédélstvi, lesnictvi a Zivotni prostredi Y — 5
R, P L@i\ ‘4//{ . ‘ v\\ ~ >
' b | e AT A 5’ _: i { \ y
L
f“:f"’f’ H{i‘k sperk @ volustasove 5‘{'”""”15 - -\K




AR Evropské unie
Evropsky sociatni fond
Operaéni program Zaméstnanost

Prezencni listina z jednani vybérového organu pro vyzvu MAS

Cislo vyzvy MAS

336/03_16_047/CLLD 16_01_060

Filoslos Zatiee ///g(

Datum jednani 02.05.2018 )
Cas jednani A46:00 — 1§00 T T ORIBIBR
Misto jednani club Escape, Kfizkovského 48/2, 664 34 Kufim

Vybérovy organ schvalen MAS ke dni

B8-422016— 20.1.2:18
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20.6. 243
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Titul, jméno a pfijmeni Nazev subjektu Sektor Pody‘s 4 o
Antonin Nahodil Mikroregion Porta vefejny [/ h
i 33 ~ e
:f_l (Hf—‘ Hey“}l}\ 50‘(0! Mulf‘z“\/\ h4 253 ifci)
N Ing. an Kaﬁ / : Obec Jinacovice vefejny
N 0%(:1\\ (ffﬁ?:@ i
Ing. Tomas Hajek Mikroregion Kahan vefejny
Ing. lvo Pospisil Obec Liplivka vefejny / /
i
: / 4
PhDr. Ludvik Vaverka Mighny Shik: Zasiauiea; neziskovy ‘?\\%""’{/
- \‘\\ ; _:‘./
Regionalni N g
Artur Fuéik Uzkorozchodna Zeleznice neziskovy
0.p.s.
Martin Stanék Martin Stanék soukromy
Ing. Tomas Kvarda GenAgro Rigany, a.s. soukromy
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. Operatni program Zaméstnanost
Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu
Vyzva MAS &. 336/03_16_047/CLLD_16_01_060 _
Projekt &. PR TAG—04T € .03.7. ég /IM\\,C fO;Cf“{égoq:f['C‘ 5?45’5 u% ;Mve{,(f 7.6 2&’{3 H;!'@';fq., if—fw("é"\ % -
Nazev projektu Bezstarosind prazdniny

Nazev zadatele

O déti postaréno, z.8.

Pravni forma Zadatele

Spolek

Potfebnost pro Gzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je
skuteéné potfebné fesit s
ohledem na cile strategie CLLD a
je cilova skupina adekvatni naplini
projektu?

35 Velmi_dobré 35,00

Predkladany projekt se opira o problém, ktery je definovan ve strategii CLLD, tj.
lepsi zapojeni rodica do pracovniho procesu. V této strategii je uvedena
vhodna/dobra analyza regionu a také souvisejicich problémiynedostatk(l. Zadatel
navic provedl vhodnou analyzu cilové skupiny, lokality a zajmu o planované
aktivity. Problém uvedeny v projekiu je tak dostatecné vé&rohodny a konkrétni. Je
vhodné uvedeno, jaké cilové skupiny se problém dotykd, vEetné& pfedb&Zného
zajmu o aktivity v projektu. Pficiny problému jsou uvedeny reainé. Zadatel
zaroven velmi vhodné uvaZuje v souvislostech, predevsim s chledem na
ukondeni fungovani neziskové organizace, které v pfedchozich dvou letech
zajistovala priméstské tabory pro déti na 1. stupni ZS a nyni bude ukonfovat
svou &innost. Zadatel tedy vhodné tuto ¢innost dopliiuje/bude doplfiovat. Analyza
cilové skupiny je uvedena vhodné, i s uvedenim celorepublikové statistiky
zamésinanosti osob, chybi viak pocet oslovenach osob. Tute informaci Zadatel
neuved! ani v Zadosti o podpofu, ani v pfiloZené Analyze, kde pravé prezentuje
rovnéz vysledky z provedeného prizkumu (veskeré vysledky jsou uvedeny pouze
v procentech, nikoliv v hodnotéach). Zadatel viak vhodn& zmapoval potieby cilové
skupiny. 7adatel se také vhodné zamyslel nad tim, jak projekt pomiiZe uplatnéni
rodiélm (zv1asté Zenam) na trhu prace.




.| Zadatel definuje hlavni cil jako roz&iTeni nabidky shiZeb péde o déli, 7 Fadost je
-+.|vEak patmé, Ze cili pfedeviim na zménu u rodiéd, tj. zlepdeni jejich
-/|zaméstnanosti {fj. soulad s cili s vyzvou MAS). Plénovana zména v projekiu je
“|uvedena dostatecné a vhodné - se zaméfenim na zménu u rodiéd, coZ je

/| Zadouci. Ditgi cile jsou Zadatelem rovnéz definovany - ieden dildi ¢il je zamfen

| na vypinéni volného Sasu déti a druhy dilEi ¢il fe zaméfen na zapojeni lokdlnich
-|aktéra do problematiky nezaméstnanosti ve venkovskych oblastech.

‘| Zadatet ale Blize nepopisuje, o jaké aktéry se jedna a jak s nimi bude v

ablasti raplfiovani tolhioto diléiho cile spolupracovat, Kvantifikace cile je
Zzaméfena pouze na kapacitu tabaord, coZ neni zeela spravnd méfitelnost ciie.

o Zadatel by se mél v oblasti m&fitelnosti cile zam&tit spiSe na podet podpofenych
i2+|rodiCi, precento navysenych pracovnich Gvazki apod. Cile projekiu nejsou zcela
“oAv souladu s principy SMART. Pro realizaci prejektu si Zadatel stanovil 2 klicové

| aktivity, které jsou obsahové vhodn# popsany. Takto stanovené klicoveé akivity
“|piAspéiji k naplnéni cile projektu, jelikoZ hlavni cil projektu kopiruje aktivity projektu.
ANastro; piimEstskych taborl je zcela jisté vhodnym nastrojem pro pedpor

pracujicich rodigl.

Zadatel neuvadi, jakym zpisobem bude evaluovat vysledky dosazené v

projektu, {. zlepSeni podpory zaméstnanosti rodigd, pfedevsim Zen,

|Postradame uvedeni popisu prdce s rodici na této bazi, napf. dotaznikové
‘I5etreni apod., z kterého by bylo moZné ziskat vhodné informace.

| 2adatel pfedklada velmi efektiviii & hospodamy rozpoget projekiu, jehoz celkova
.'| wy5e odpovida délce projektu a vistuplim projekiu. Efektivita ve visi cca
131,000 K& na 1 tyden piiméstského tAbora je vice neZ pizniva. Jednotlivé

poloZky shledava vybérova kemise jako adekvitni, odpovidajici cendm
obvyklym/doporuéenym, Jediné kricent, které v rdmci rozpoZtu vybérova

{komise navrhujei, je ponizeni pottu kus( techniky na peéuiici osoby, a to
|tyto polozky: 1.1.3.2.2.02 Notebook (sniZeni potu na 1 ks) a 1.1.3.2.2.04
-IKancelarsky ballk {snizeni potu na 1 ks). Kraceni je navifena z divodu, Ze

neshledavame jako efektivnilhospodamé, aby obé pecuijici osohy disponovaly

.*ltouto technikou, jelikoZ pfevazna &ast jejich prace bude spotivat v péti o déti,
‘1Celkové kriceni je ve viysi 23.500 K&. Rovr&Z doporutujeme plesunout

. |poloZku 1.1.3.2.2.01 Probné stavebni Gpravy do spravné poloZky v ramci
:“Irozpoftu - 1.1.5 Drobné stavebni dipravy, jelikeZ pravy nespadaji do
+“Inecdpisovaného hmotného majetiku. Polozky Ize rovn&Z snadno piitadit ke

kligovym aktivitam projektu, Zadatel rovn&Z vhodné uvedi tabulku s piebledem

: :|iednotiivyeh naklad, véetné struéného odivednéni. Celkové je rozpodet

pfiméreny rozsahu kiiGovych aktivit.

G
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Je cil projektu nastaven spravng
Cile a konzistentnost (intervenéni logika) |a povedou zvolend klitové 25
projektu aktivity a jejich vystupy k jeho
. spinéni?
Ucelnost
Jak vhodny zplisob pto ovéfeni
Zphsob ovéfeni dosazeni cile projektu dosaZeni cile Zadatel projekiu 5
nastavii?
S ohledem na plénované a
- . . polfebné vysiupy je naveZeno
Efekiivita projektu, rozpotet efektivni & hospodame vyusii 15
zdrojii?
Efektivnost a
hospodarnost
- e Jak jsou nastaveny cilové
Adekvatnost indikatorll hadnoty indikatord 5

7] Z popisu jednollivych indikaterd je ziejmé, jak byly hodnoty Zadatelem stanoveny.
< Udaje uvedené v indikatorech cdpovidaji popisu v klicovych aklivitach. DosaZeni
~ | stanovenych hodnot shledavame jeka reding, u indikétoru 60006 Celkovy podet
-|iastnikd viak mirné podhodnocené vzhiedem k tomu, jaka data ziskal

"' |zadatel v rémei dotaznikového Setfent.
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Jak adekvatné je cilova skupina

Zplisob zapojeni cilové skupiny zapojena v pritbéhu projekiu?

5 Dobré

Proveditelnost

Zadatel potita se zapojenim cilové skupiny projekty ve fazi piipravné (1.
- fdotazaikoveé Setfeni} a realizatni {§). realizace pfiméstskych tabor). Postradime
i lzapojenf rodidd ve fizi evaluaéni, 4. zhodnocen pfinosh piiméstskych

- tAbord na zaméstnanost rodici. Doperutujeme ledy Zadateli, aby se v pfipadé
i|realizace projekiu zamé## i na tuto Einrost zapojeni rodich do projekiu, Zadatel

vhodné uwvadi zéjem rodicil o aktivity v projektu (pfi piipravé Zadost), coz je

;| vhodné ferma zapojeni rodi¢ia do pfiprav projektu a stanoveni jeho velikostt.

Postraddme uvedeni toho, jak bude Zadatel postupovat v pFipad@
napinéniprepinéni kapacity ptiméstskych tdbori, ¢oZ je velmi redina

;. |situace s ohledern na znalost problematiky z jiné neziskové organizace a
| poéty zékladnich kol v abei Ivangice, pfipadna i v pFilehlém okoli. Neni
+:|tedy uvedeno, zda bude Zadatel dodriovat uréita pravidia vybéru a jakym
‘|zpuisobem bude tento vybér rodiéi provadén,

Jak vhodné byl zvoten zpiisob
realizace aktivit a jejich vzajemna
ravaznosi?

Zplisab realizace aklivit a jejich navaznost 10 Velmid bré

Vyhérova komise povaZuje za silné stranky nasleduijici:

- tobra analyza [okality

- vymezeni problému projektuy, v&. pfigin )

- proveden! prizkumu mezi rodici (i kdyZz Zadatel neuvedl, kolik rodi¢d bylo do prizkumu zapojeno)
- zkuSeny realizatnf tym

- obsahové vhodné definované klicové aktivity

- efektivni a hospodarny rozpocet pii poStu 21 turnusi pfiméstskych tabord

Jako slabé stranky vnima vybérova komise nasledujici:

- nesoulad s metodou SMART, kiera je vieobecné doporutoviana pfi projektovém #izeni

- podhodnocené indikatory projektu v poctu podpofenych rodiéu {Celkovy po&et ncastnik( 66000),

- nedostateCna evaluace projektu, nezjisténi zpétné vazby od rodigd (navrzeno doporucent pro realizaci projektu).

V ramci rozpotte projektu navrhuje vybérova komise kraceni ve visi 23.500 K&, pomérové navic nepfimé nakiady projektu.

Celkové je v5ak projekt realizovatelny a dosazitelny. Z toho diivodu doporucuje vyb&rova komise financovani projektu v ramci vizvy MAS z prostfedkd EU.

] Pro realizaci projektu si Zadatel stanovil 2 kliGove aktivity, které jsou dostateéné a

srozumiteln& popsany. Postradame pouze stanoveni vystupl jednotlivych

-+ | KliSovych aklivit (f. k éemu Kligové aktivity sméfuji). Zvolené metody realizace

jsou vhodné. Zadatel také vhodné navrhuje nahradni feSeni (rizika projektu),

. |véeiné jejich eliminace. Velmi dobfe Zadatel navrhuje dobu realizace jednoflivych
| plimeéstskych taboni, diky CemuZ miize mit znaénou poptavku po siuZbach péde o
aéti. Jednotlivé klicové aktivity maiji oplimalni &asovou dotaci tak, aby bylo vie
|2vtadnuto v potfebné kvalité. Kiicova aktivita Vybaveni taborové zakladny

navazuje na akiifiviv Realizace pfim&stskych t&borir. Délka projekiu je stanovena

Zadate| predklada kvalitai projektovou Zzadost, ve které se opira nejen o ziskané poznatky (statistika), ale také o vlastni zkusenosti z praxe pfi praci s détmi.

jako maximalni moZna

88,75




o Evropska unie

* - Evropsky socidlni fond

+ Operadni program Zaméstnanost

Zadost o podporu nesplnila podminky
vécného hodnoceni

Ing. Tomas Hajek

Jméno a piijmeni: Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Filip Merta Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: PhDr. Ludvik Vaverka Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Antonin Nahodil Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Ing. Tomas Kvarda Podpis:

= ; / __Pro
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Jméno a pfijmeni:

Podpis:
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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &. 336/03_16_047/CLLD_16_01_060

Projekt &.

Nézev projektu Bezstarosiné prazdniny

Nézev Zadatele O déti postarano z.s.

Pravni forma Zadatele |zapsany spolek / neziskova organizace

Skupina kritérii  |Kritérium

t_-llavrii 6tézl&a__

Maximalni pﬁé?t bodi
(soucet max. 100 bodu)

De_skripﬁr :

_ Bodové
~ohodnoceni |

_Odivodnéni

Potfebnost pro tizemi

lvas Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je
skutetné poliebné fesit s
ohledem na cile strategie CLLD a
Jje cilova skupina adekvatni népini
projektu?

35

Velmi_dobré

35,00

Pfedkladany projekt se opira o problém, kiery je definovan ve strategii CLLD, .

|lepSi zapojeni rodicd do pracovniho procesu. V této strategii je uvedena

vhodna/dobra analyza regionu a také souvisejicich problémii/nedostatka. Zadatel
navic proved! vhodnou analyzu cilové skupiny, lokality a z&jmu o planované
aktivity. Problém uvedeny v projektu je tak dostateén& vérohodny a konkrétni. Je
vhodné uvedeno, jaké cilové skupiny se problém dotyké&, vEetné pfedb&Zného
zéjmu o aktivity v projektu (bohuZel bez konkrétniho uvedeni po&tu oslovenych
rodii). Priginy problému jsou uvedeny reélné. Zadatel zaroveri velmi vhodné
uvazuje v souvislostech, pfedevsim s ohledem na ukon&eni fungovani neziskové
organizace, které v pfedchozich dvou letech zajistovala piiméstské tabory pro
déti na 1. stupni ZS a nyni bude ukongovat svou &innost. Zadatel tedy vhodné
tuto €innost dopliiuje/bude dopliiovat. Analyza cilové skupiny je uvedena vhodné,
i s uvedenim celorepublikové statistiky zam&stnanosti osob. Trochu postrédam
uvedeni pottu, tj. velikosti cilové skupiny. Tuto informaci Zadatel neuved| ani v
Zadosti o podpofu, ani v pfiloZené Analyze, kde pravé prezentuje rovnéz vysledky
z provedeného prizkumu (veskeré vysledky jsou uvedeny pouze v procentech,
nikofiv v hodnotéch). Zadatel viak vhodn& zmapoval potfeby ciloveé skupiny.
Zadatel se také vhodné zamyslel nad tim, jak projekt pomiize uplatnéni rodiéim
(zvlasté Zenam) na trhu préce.

Cile a konzistentnost (intervenéni logika)
projektu

Ucelnost

Je cil projektu nastaven spravné
a povedou zvolené klicové
aktivity a jejich vystupy k jeho
splnéni?

25

Dobré

18,75

Zadatel definuje hlavni cil jako rozsifeni nabidky sluzeb péée o déti, ale hlavni cil
projektu by mél sméfovat pfedeviim na zménu u rodicd, §j. zlepSeni jejich
zaméstnanosti (fj. soulad s cili s vyzvou MAS). Takio definovany cil tedy neni
zcela v souladu s projektovou (intervencni logikou), a z toho diivodu sniZuji
hodnotici deskriptor. Planovana zména v projektu je uvedena dostatecné a
vhodné - se zaméfenim na zménu u rodicl, coz je zadouci. Dil&j cile jsou
Zadatelem rovnéz definovény - jeden dilgi cil je zamé&fen na vypinéni volného
Casu déti a druhy dilgi cil je zamé&fen na zapojeni lokalnich aktér( do
problematiky nezam&stnanosti ve venkovskych oblastech. Zadatel ale blize
nepopisuje, o jaké aktéry se jedna a jak s nimi bude v oblasti naplfiovani tohoto
diléiho cile spolupracovat. Kvantifikace cile je zamé&fena pouze na kapacitu
taborl, coZ neni zcela spravna méfitelnost cile. Zadatel by se mél v oblasti
méfitelnosti cile zaméfit spiSe na potet podpofenych rodiéa, procento
navySenych pracovnich tvazki apod. | kdyZ se tedy Zadatel odvolava na
dodrzeni metody SMART, tak v této oblasti ma znaéné rezervy a stanoveni cile
projektu tak neni zcela v souladu s touto metodou. Pro realizaci projektu si
Zadatel stanovil 2 kiiové aktivity, které jsou obsahové vhodné popsany. Takio
stanovené klicové aktivity pfispéji k naplnéni cile projektu, jelikoZ hlavni cil
projekiu kopiruje aktivity projektu. Nastroj pfiméstskych taborl je v3ak zcela jisté

vhodnym néstrojerm pro podporu pracujicich rodigi.




LA Evropska unle
v - Evrapsky soctalni fond
.. r Operadni program Zaméstnanost

Zplisob ovéfeni dosaZeni cile projekiu

Jak vhodny zplisob plo ovéfeni
dosaieni cile Zadatel projekiu
nastavil?

‘] Zadate] neuvidi, jakyrm zpisobem bude evaluovat vysledky dosaZené v projekiu,
:1ti. zlepSeni podpory zaméstnanosti rodigd, pfedeviim Zen. Pestrddam uvedeni
- |popisu prace s rodici na téta bazi, napt. dotaznikové Setfeni aped., 2 kterého by
‘1bylo moine ziskat vhodné informace.

[Efektivnost a
hospodarmnost

Efektivita projekiu, rozpofet

S chledem na pldnované a
potfebné vistupy je navrzens
efektivni a hospodamé vyusiti
zdrojie?

15

Zadale] pFedkiada velmi efektivni a hospodamy rozpodet projektu, jehoZ celkova

“IvyBe odpovida délce projekiu a vystupim projektu. Efektivita ve vvEi cca 31.000

K& na 1 tyden pifiméstského tabora je vice nez piizniva, Jednotlivé polozky

‘Ishledavam jako adekvatni, odpovidajicl cendm obvyklym/doporugenym. Jeding

;| krdceni, které v rdmei rozpodtu navrhuji, je poniZeni po&tu kusl techniky na

| petujici osoby, & to tyto polodky: 1.1.3.2.2.02 Notebook (sniZeni poftuna 1 ks) a
£]1.1.3.2,.2,04 Kancelirsky balik (snifeni poftu na 1 ks). Kr&ceni navrhuji z toho
{diivodu, Ze neshleddvam jako efektivaihospedamé, aby ob& pedujici oschy
|disparovaly touto technikow, jelikoZ prevaina &ast jejich prace bude spoiivat v

| péZi o d&ti. Celkové kriceni je ve vii 23.500 K&. RownéZ doporuduji pfesunout

polozku 1.1.3.2.2.01 Drobné stavebni (pravy do spravné poloZky v rdmci

jrozpoétu - 1.1.5 Drobné stavebni lpravy, jelikoZ Gpravy nespadaji do

neodpisovaného hmotného majetku. PoloZky Ize rovnéZ snadno piifadi ke

‘[ kiovim aktivitam projekty, Zadate|l rovnéZ vhodné uved| tabuiku s prehledem
{iednotlivych ndkladl, véetnd struéného odlvodnéni. CelkovE je rozpotet
*| primé&feny rozsabwu klidovych aktivit

Adekvatnost indikatord

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikaton

0z popisu jednotlivych indikatorl je zfejmé, jak byly hodnoty Zadatelem stanoveny.
“{Udaje uvedens v indikatorech odpovidafi popisu v kii¢oviich aktivitich. DosaZeni

stanovenych hodnot shleddvam jako reéiné, u indikatoru 60000 Celkovy podet
ticastnik{ viak mim& podhodnocené vzhledem k tomu, jaka data ziskal Zadatal v
ramcei dotaznikového Seffeni. Zde vice neZ polovina oslovenych rodicis uvedia, ze

<} by dité umistila alespofi na 1 tumus a je tedy ziejmé, Ze na {umusech bude fada

déti "kolovat” dle dovolenych rodiéh. Domnivam se tedy, Ze v realizaci Fadatel

.minimain zdvojnasobi poSet podpofenych rodith. Doporutyji proto navysit potet
;|podpofenych osob alespoii na 60 roditil, coZ shledévam za 3 roky realizace jako
‘| dosaZitelné (ij. podpora 20 novych rodiGhit rok)

Proveditelnost

ZpGsob zapojeni citové skupiny

Jak adekvalné je cilova skupina
zapojena v priibé&hu projekfu?

Zadatel podita se zapojenim cilové skupiny projektu ve fazi piipravné (.

‘| dotaznikové Zetfenl} a realizadni (f. realizace pfimésiskych t&bor), Trochu
-|postradam zapojeni rodith ve fazi evaluadni, §i. zhodnocent pfinos( pfimésiskych
-|téborti na zaméstnanost rodicd. DoponiCuji tedy Zadateli, aby se v pripadé

‘| realizace projektu zam&Rt i na tuto &nnost zapojeni rodicd de projektw, Zadatel

‘| vhodne uvadi zijern radil o aklivity v projekiu (pfi piipravé Zadost), cof je
*|vhodna forma zapojeni rodiGit do pfiprav projekiu a stanoveni jeho velikosti.
-|Postradam viak uvedeni toho, kolik reditl bylo v této fazi osloveno a zda by

vaichni spinili pedminky projekiu (zaméstnanost obou rodicl). Zaroveii postradam
vedeni toho, jak bude Zadatel postupovat v pfipadé napinénilpfepinéni kapacity

|piimé&stskych tdborir, coZ je velmi redina situace s ohledem na znalost

‘| problematiky z jiné neziskové organizace a poitu z&kladnich kol v obei lvanéice,
|pfipadné i v piilehlém okoli. Neni tedy uvedeno, zda bude Zadate! dodrZovat
Jurdita pravidia vybéru a jakym zpiisabem bude tento vheér rodich provadén, Z

toho divodu sniZuji hodnotici deskriptor.

Zplisob realizace akfivit a jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zpdsob
redlizace gkiivit a jejich vzajemna
nédvaznost?
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Pro realizaci projektu si Zadate] stanovil 2 kliSove akfivity, které jsou dostate@né a

‘{srozumiteln& popsany. Postradam pouze stanaveni vystupll jednotlivych

= |KliGovych aktivit (. k Cemu klitové aktivity sméuji). Zvolené metody realizace
‘|lisou vhodné. Zadatel také vhodné navrhuje nahradni feSeni (rizika projektu),
-juCeiné jejich efiminace. Velmi dobfe Zadatel navthuje dobu reafizace jednollivich
| pfiméstskych tabord, diky éemuZ bude mit z mého pohledu znadnou poptavku po
" |sluzbach péde o d&ti. Jednatiivé klitové aktivity maji optimalni Easovou dotac

tak, aby bylo vie zviddnuto v polfebné kvalita, Klicova aklivita Viybaveni taborové

*-|zakladny ravazuje na akiitiviy Realizace piiméstskych tabord. Délka projektu je

" | stanovena jako maximalni moZna.




L Evropska unfe
« - Evropsky socialni fond
*+.»* | OperaZni program Zaméstnanost
MAS stanovuje kritéria vécného
hodnoceni, kterd navazuji na principy
preferenénich kritérii uvedené v SCLLD.
Kritéria by méla hodnotit predevsim
potfebnost projekil z hlediska naplriovan(
Dalsi kritéria vécneho |°7 SCLLD. RO doporucuje pii
P vymezenikritéria/kritérii z oblasti

potfebnosti pracovat s otdzkou ve znéni
napr: "Zaméruje se projekt na ”
problém/nedostatky, ktery/které je Predkladany projekt shledavam z_cela v_souladu s uvedenou strategii CLLQ:
skuteéné potfebné Fesit s ohledem na cile Projekt se zamé&fuje na regn{’mélrll pmbl'e.mylnedost-aﬂ'(y uvedené ve strategii a
strategie CLLD a je cilové skupina fesi je vhodnymi zptxsoby!n_astmjx. kt_erg jsouv dnefsm dob& \.:elml Zadané u
adekvétni napni projekiu?” rodih déti. Cilova skupina je adekvatni népini projektu a také v souladu se

strategii CLLD.

Zévéretny komentaf (veetné pripadnych podminek realizace projektu)

Zadatel predklada kvalitni projektovou zadost, ve které se opird nejen o ziskané poznatky (statistika), ale také o viastni zkusenosti z praxe pfi praci s détmi.

Mezi silné stranky projektu fadim:

- dobré analyza lokality

- vymezeni problému projektu, v&. pfigin

- provedeni prazkumu mezi rodigi {i kdyZ Zadatel neuved|, kolik rodica bylo do priizkumu zapojeno)
- zkuseny realizagni tym

- obsahové vhodné definované kligové aktivity

- efektivni a hospodarny rozpoéet pfi poétu 21 turnusi pfiméstskych tabord

Mezi slabé stranky projektu fadim:

- nevhodné& definovany hiavni cil projektu a celkové nesoulad s metodou SMART, kter4 je vSeobecné doporuovéna pfi projektovém fizeni o o

- podhodnocené indikatory projektu v po&tu podpofenych rodicn (Celkovy podet (iZastnika 60000), nesoulad s vykézanym dotaznikovym Setfenim a po&tem podpofenych rodiéu (viz hodnoceni projektu)
- nedostateéna evaluace projektu, nezjisténi zp&tné vazby od rodi¢i (navrzeno doporuéeni pro realizaci projektu).

V ramci rozpoétu projektu navrhuiji kraceni ve vysi 23.500 K&, pomérové navic nepfimé naklady projektu.

Celkové je viak projekt realizovatelny a dosazitelny. Z toho divodu doporuéuji financovani projektu v rameci viyzvy MAS z prostiedki EU.

Bodovyzisk | 88,75
Vysledek \_r'écné_hu' - |  zadost o podporu spinila podminky
|nodnoceni v&cného hodnoceni

 Podpis hodnotitele Detail hiasovani o vysiedném hodnoceni (Prolproti/zdrzel se)
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