gt Evropska unie
- Evropsky socialm fond

Operaéni program Zamastnanost

Zapis z jednani vybérového organu MAS (Souhrn Zidosti o podporu podanych do vyzvy MAS - vécné hodnoceni)

|Nézev MAS

Mistni akéni skupina Brana Brnénska, z. s.
cislo SCLLD CLLD_16_01_060
Cislo vyzvy MAS 817/03_16_047/CLLD_16_01_060
Alokace vyzvy MAS 1379 321,25
Alokace vyzvy MAS -
kfizové financovani 0,00

Prehled hodnocenych projektu:

Datum jednani

11.06.2019

Cas jednani

15:30:00 - 17:30

Misto jednani

Club Escape, Krizkovského 48/2, 664 34 Kufim

|Seznam uéastniki

Ing. Jan Kazda, Ing. Tomas Hajek, Ludvik Vaverka, Martin Stanék,

Ing. Tomas Kvarda

Prispévkova
Stfedisko volného organizace
¢asu lvancice, zfizena Uzemnim Zadost o podporu splnila
CZ.03.2.65/0.0/0.016_0 piispévkova samospravnym podminky vécného
47/0011875 Piiméstské tabory s Horizontem 2 organizace celkem 93,75/hodnoceni 1 375 687,50 Ké
529 775,- K¢ pozadovanych
Zadost o podporu splnila  |Zadatelem a
CZ.08.2.65/0.0/0.0/16_0 |Pfiméstské tabory na Ranci Loucka v letech 2021 a|Jezdecky klub Rané podminky vécného 489 775, K€ po krdaceni
47/0011770 2022 Loucka, spolek Spolek 71,25|hodnoceni s vyhradou navrhovaném Vybérovou komisi
657 225,- K¢ pozadovanych
Zadost o podporu spinila  |Zadatelem a
CZ.03.2.65/0.0/0.016_0 Jezdecky klub Sentice podminky vécného 511 812,50 K& po kraceni
47/0011877 Priméstsky korisky tabor Sentice z.s. Spolek 55|hodnoceni s vyhradou navrhovaném Vybérovou komisi
450 000,- K& pozadovanych
Zadost o podporu spinila  |Zadatelem a
CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_0 Hiporehabilitace Bmo podminky vécného 412 500,- po kraceni navrhovaném
47/0011876 Hiporehabilitace - pfiméstské tabory 2019-2020 Z.s. Spolek 53,75|hodnoceni s vyhradou Vybérovou komisi
574 053,75 K& poZadovanych
zadost o podporu spinila  |zadatelem a
CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_0 TJJ LUCKY Drasov, podminky vécného 501 553,75 K& po kraceni
47/0011880 Priméstské tabory TJJ Lucky Drasov z.5. Spolek 50|hodnoceni s vyhradou navrhovaném Vybérovou komisi

Prilohy:

- hodnotici tabulky vécného hodnoceni jednatlivych projektl

- navrh krdceni rozpoétu projektu CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0011877, zpracovany externi hodnotitalkou a pfevzaty Viybérovou komisi

- prezencni listina

Pritomni clenové vybérového organu svym podpisem tohoto zapisu potvrzuji vysledek vécného hodnocen.
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Jméno a pfijmeni

Zajmova skupina

Podpis

Ladislav Tichy

Ing. Jan Kazda

ﬁoya\ Olﬁilr

Ing. Tomas Hajek

~

Ing. Ivo Pospisil

Qoakvol ok:ar

Ludvik Vaverka

.Sﬁ)-.rll- a [/Dlll&asm( OMM\B

Artur Fucik

Filip Merta

Martin Stanék
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Ing. Tomas Kvarda
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Prezencni listina z jednani vybérového organu pro vyzvu MAS

Cislo vyzvy MAS

817/03_16_047/CLLD_16_01_060

Datum jednani

11.06.2019

Cas jednani

15:30 - 13130

Misto jednani

Cluk Escape, Krizkovského 48/2 Kufim

Vybérovy orgdn MAS zvolen ke dni

20.02.2019

QOdkaz na intemetovou stranku MAS
se zapisem z jedndni nejvyssiho
organu MAS, na kterém byli zvoleni
clenove vybérového organ

https://branabrnenska.cz/dokumenty-158273156,

Titul, jméno a pfijmeni Nézev subjektu Sektor Podpis
Ladislav Tichy Mikroregion Porta vefejny
Ing. Jan Kazda Obec Jinatovice vefejny
Ing. Tomas Hajek Mikroregion Kahan dso verejny
Ing. lvo Pospisil Obec Lipivka vefejny ﬂ
i
Ludvik Vaverka Mighty Shake Zastivka, z.5. soukromy - neziskowvy —

Artur Fucik

Regionéini uzkorozchodna

s v - iskovy
saleznice, 0.p.8. soukromy - neziskovy

Filip Merta

T.J. Sokol Kufim soukromy - neziskovy

Martin Stanék

r.a
Martin Stanék soukromy - podnikatelsky % x

Ing. Tomas Kvarda

GenAgro Rigany, a.s. soukromy - podnikatelsky . % .
\
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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS E. 817/03_16_047/CLLD_16_01_060

Projekt €. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0011875

Nézev projektu Priméstské tabory s Horizontem 2

Nézev Zadatele Stfedisko volného ¢asu Ivantice, pfispévkova organizace
Pravni forma Zadatele Pfispévkova organizace zfizend (zemnimsamospravnym celkem

Potfebnost pro Gzemi

Vymezeni problému a cilove skupiny

Zameruje se projekt na
problém/nedostatky,
ktery/které je skuteéné
potfebné fesit s ohledem
na cile strategie CLLD a je
cilova skupina adekvatni
naplni projektu?

35

Velmi_dobré

35,00

Pfredkladany projekt se opird o problém, ktery je definovén ve
strategii CLLD, t]. lep&{ zapojeni rodi¢h do pracovniho procesu. V
této strategi je uvedena vhodné/dobra analyza regionu a také
souvisejicich problémi/nedostatkd. Problém uvedeny v projektu
je tak dostatecné vérohodny a konkrétni. Je vhodné uvedeno,
jaké cilové skupiny se problém dotykd. Priciny problému jsou
uvedeny rediné, s dopinénim o analyticka data struktury
obyvatelstva. Zadatel vhodné uvadi disledky nefeseni problému
na situaci osob v cllové skupiné. Zadatel mé zkudenosti s
obdobnym typem projektil, respektive s pofadam piiméstskych
taborl. Zadatel uvadi statistickd data z projektu, ktery v
soucasné dobé realizuje, data jsou vSak zaméfena predevsim na
spokojenost déti s piiméstskymi tabory, Vybérové komise
postrada data, kierd by se tykala zlepSeni uplatnéni rodiét na
|trhu préce. Analyza cilové skupiny se omezuje na definici
uvedenou ve vyzvé. Vzhledem k tomu, Ze Zadatel proved!
dotaznikové Setfeni u 35 rodiéd, zadatel vhodné uved| strukturu
rodicd, a to také na zékladé dosavadnich zkuSenosti s realizaci
projektu. Velikost cilové skupiny je uvedena. Zadatel rovnd2
vhodné zmapoval potfeby cilové skupiny.
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Cile a konzistentnost (intervenéni

Je cil projektu nastaven
spravné a povedou

Cil projektu je definovan vhodné s ohledem na zaméfeni vyzvy
MAS. Planova zména projektu je dostateéné vyznamna a urcité
pfispéje k odstranéni problému cilové skupiny. DIIE! cile nejsou
stanoveny. Cile projektu jsou méfitelng na drovni vystupi (pocet
podpofenych osob, pocet realizovanych turnusu pfiméstského
tabora), coz vak neni zcela spravné stanoveni méfitelnosti cill,
které by se mélo tykat pfedevsim dat ke zjisténi zlepSeni
postaveni rodiél na trhu prace. Zadatel chee zrealizovat 2 kligové
aktivity, pficemz klicovou aktivita Rizeni projektu je to nezbytnd
sougast projektu. Zadatel by mohl z této aktivity vy&lenit jako
samostatnou aktivitu Evaluaci a vyhodnoceni projektu vzhledem

hodnoty indik&tord

logika) projektu zvolene klicove aktivity a 25 Dobré 18,76 |k vazbé rodiél na trh prace (porovnani situace pfed/po apod.)
Ugelnost jejich vystupy k jeho tak, jak popisuje v kapitole Cile projektu. Kligové aktivita &. 2
spinéni? Pfiméstské tdbory je popsdna vhodné, s ohledem na dosavadni
zkusenosti zadatele. Pfed realizaci projektu Vybérova komise
doporuéuje ovéfit u fidiciho orgédnu moZnost pofadat
pfiméstské tabory také pro starsi Skolni déti (tj. 12 aZ 15 let),
a to z toho divodu, Ze takto staré déti jiz nepotfebuji vypinéni
volnotasovych aktivit a rodie nejsou tak zatizeni potfebou
hlidat takto staré déti. Jde o zajisténi souladu aktivity se
zéavaznymi dokumenty a strategiemi MPSV. Jinak povazuje
Vabérova komise klicovou aktivitu pfiméstskych taborl jako
fedeni pro problémy cilové skupiny.
Jak vhodny zplsob pro
Zpusob ovéfeni dosaZeni cile projektu (avéreni dosazeni cile 5 Velmi_dobré 5,00 Zadatel si stanovuje vhodné zplisoby, jak ovéfi dosazeni cile
zadate! projektu nastavil? projektu,
Zadatel predklada efektivni a hospodamy rozpocet projektu,
S ohledem na planované a jehoz celkova vyée odpovida délce projektu a vystuplim projektu.
Efektivita projektu, rozpocet potfebné vystupy je 15 Velmi dobré 1500 |Efektivita ve vysi cca 23.000 K& na 1 turnus pFiméstského
navrzeno efektw'r?l'a . = 2 tabora je vice neZ pfizniva. Jednotlivé polozky shiedava
hospoddme vyuziti zdrojo? Vybérova komise jako adekvatni, Polozky Ize snadno prifadit ke
3 klicovym aktivitam projektu. Celkové je rozpocet priméfeny
Ei:hovc:;?\to:t rozsahu klicovych aktivit.
Adekvétnost indikatort il (RO BE ety tiowe 5 Velmi_dobré 5,00

Z popisu jednotlivych in_dikéton.'] je zfejmé, jak byly hodnoty
zadatelem stanoveny. Udaje uvedené v indikétorech odpovidaji
popisu v klicovych aktivitach. Dosazeni stanovenych hodnot

shleddva Vybérova komise jako redlné.
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|Proveditelnost

Zpusob zapojeni cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova
skupina zapojena v
prubéhu projektu?

Velmi_dobré

5,00

Zadatel podita se zapojenim cilové skupiny v ramci pfiméstskych
tébord, a to prostiednictvim jejich détl. V 2adosti je vhodnym
zplsobem prokdzén zédjem rodicl o aktivity v projekiu (zadatel
proved| priuzkum mezi rodici, avéak s mensf Ucasti nez pfi podani
prvni zadosti o podporu), rozsah projektu a indikatory projektu (tj.
zavaznou cast projektu) viak zadatel stanovil pfedevéim na
zakladé naplnéni pfiméstskych tabori realizovanych v ramci
vyzvy MAS. Zadatel ma dlouholeté zkugenosti s praci s cilovou
skupinou, tudiz predkladané metody préce s cilovou skupinou
shledava Vybérova komise jako vhodné a odpovidajici.

Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen
zpusob realizace aklivit a
jejich vzdjernna
névaznost?

10

Velmi_dobré

10,00

v rdmci vyzvy MAS.

Klicové aktivity jsou dostateéné a srozumitelné napsany. Kazda
klicova aktivita ma jasné stanoveny vystup, u pfiméstskych
tabord jsou to pldnované turnusy v ramci jednotlivych
let/prazdnin. Zplsob provadéni klicové aktivity povede k
dosazeni stanovenych vystupl a také k napinéni cile projektu.
ZpUlsob realizace kiicové aktivity shledavam jako efektivni.
Vybérova komise doporucuje pred realizaci projektu ovefit u
fidiciho orgdnu moznost pofadat pfiméstské tabory také pro
staréi Skolni déti (tj. 12 az 15 let), a to z toho divodu, Ze takto
staré déti jiZ nepotiebuji fizené vypinéni volnotasovych aktivit a
rodiée nejsou tak zatizeni potfebou hlidat takto staré déti. Jde o
zajisténi souladu aktivity se zavaznymi dokumenty a strategiemi
MPSV. Zadatel vhodné popisuje mozna rizika projekiu, s
ohledem na riizné moznosti. Klicova aktivita priméstskych téborl
reaguje na véechny eventuality béhem Skolniho roku, &imz
reaguje na véechny potfeby rodicl. Projekt bude realizovén v
priibéhu 22 mésicl, a to tak, aby navazoval na soucasny projekt
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Zadatel predklddd velmi vhodné sestaveny projekt, kiery reaguje na zjisténé potfeby cilové skupiny. Zadatel mé dobré zkuenosti s realizaci obdobnych projektil, coz dodévé na projektu na realizovatelnosti.

Mezi silné stranky projektu Vybérova komise Fadi:
- vhodné definovany problém projektu, véetné analytickych podkladi a statistik
- provedeny zajem rodicu o aktivity v projektu, véetné definice potfeb rodigi

- reakce na strategii CLLD
- zafazeni €innosti zamérené na evaluaci vystupl projektu
- zkuSeny realizatni tym

- vhodné definovana rizika projekiu
- obsahové vhodna klicova aktivita &, 2 Piiméstské tabory
- hospodérny rozpotet projektu vzhledem k pldnovanym vystupim projektu
- vhodné nastavené indikatory projektu.

Mezi slabé stranky projektu fadim:
- nedostateéné odivodnéni projektu vzhledem k souéasné Einnosti Zadatele, tj. stiediska volného éasu, které pravidelné porada priméstské tébory a které je financovéano z krajského rozpoétu

93,75

Zadost o podporu spinila padminky
vécného hodnoceni

Vybérova komise shledéva projekt jako dobie realizovatelny, stanovené vystupy jako dosazitelné. Proto jej doporutuje k financovéni z EU.

Jméno a pfijmeni: Ladislav Tichy Podpis: 7

[Jméno a pfijmeni: Ing. Jan Kazda Podpis: % K} / p K o
Jméno a pfijmeni: Ing. Tomas Hajek Podpis: P a 'S
Jméno a pfijmeni: Ing. Ive Pospisil Podpis: /

Jméno a prijmeni: Ludvik vaverka Podpis: ?‘ﬁ“—/ Pﬂ 9
Jméno a pfijment: Artur Fuéik Podpis: F

Jméno a pfijmeni: Filip Merta Podpis: -

Jméno a pfijmeni: Martin Stanék Padpis: 5 = % )_/_,,I p & o
Jméno a pfijment: Ing. Tomés Kvarda Podpis: l%‘ﬂ-———-" Do
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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &. 817/03_16_047/CLLD_16_01_060

Projekt ¢. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0011770

Nazev projektu Priméstské tabory na Ranti Loucka v letech 2021 a 2022
Nézev Zadatele Jezdecky klub Rané Louéka, spolek

Pravni forma Zadatele

Spolek

Potfebnost pro tzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky,
ktery/které je skuteéné
potfebné fesit s ohledem
na cile strategie CLLD a je
cilova skupina adekvatni
napini projektu?

35

26,25

Zadatelem pfredloZeny problém je popsan v obecné roving,
vhodné a spravné se ale odkazuje na Strategii CLLD. Z
popisu je zfejmé, koho se problém dotyka a jakym
zpisobem, ale chybi lepsi analyza problému z hlediska
regionu &i viastnich zkusenosti Zadatele (na zdkladé realizace|
minulych pfiméstskych tabori). Pfic¢iny problému jsou
uvedeny obecné, aviak globalné spravné. Disledky nefeseni
problému jsou rovnéZ uvedeny obecné. Zadatel opird
potfebnost nejen o informace ze SCLLD, ale rovnéz wyuziva
své zkusenosti z pfedchozich realizaci, kdy na zédkladé
vyhodnoceni zdjmu cilové skupiny navysSuje kapacitu
taboril.Popis problému vychdzi casteéné z ovéfitelnych a
relevantnich, pfeviadaji véak obecné& znamé informace, které jsou
platné pro vyzvu MAS. Projekt rovnéz neobsahuje popis lokality a
kontextu. Cilova skupina je vybrdna v souladu s vyzvou MAS,

jeji podpora feéi stanoveny problém. Zadatel vychazi pouze z
vlastnich minulych zkusenosti, které bohuzel dostatetné
nereprezentuje. Zadatel rovnéz uvedl, Ze rodice predbéiné
oslovil v rdmei zjmu o aktivity, ale neuvedl, v jakém poétu
rodice oslovil, s jakym tuspéchem apod. Zadatel dostateéné

nezpracoval otazku, jak se cilova skupina uplatni na trhu préce
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Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu

[}
9

elnost

Je cil projektu nastaven
spravne a povedou
zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho
spinéni?

25

Dostatecné

12,50

Cil projektu je obscné nastaven spravné (tj. podpofit rodiny ve
sladéni pracovniho a rodinného Zivota), ale optimainé by mél byt
projektovy cil nastaven jako podpora zaméstnanosti rodiéd.
Zadatel uvadi projektem plénované zmény velmi obecn&, bez
lepsiho ovéfeni dosaZitelnosti zmén & zplsobu ovéfeni téchto
zmén (tj. evaluace), Zadatel mohl Iépe uvést napf. viastni
zkusenosti o zlep$eni postaveni rodicl na trhu prace na zakladé
realizace minulych pfiméstskych tabord. OZekavané zmény v
dusledku realizace projekiu jsou uvedeny pouze v obecné roviné.
Dil&i cile zadatel nestanovuje. Zadatel stanovuje méfitelnost cili
prostfednictvim vystupd projektu, tj. pocet podpofenych radicl a
déti, pocet realizovanych turnusd, ale takové stanoven(
méfitelnosti ¢ili neni spravné z hlediska projektové logiky.
Zadatel mél stanovit napf. procento zlepdeni uplatnénf rodict na
trhu prace apod., coz jsou informace, které mél zadatel ziskat na
zékladé provedeného predb&zného Setfeni zajmu mezi rodidi.
Zadatel bude realizovat 2 klicové aktivity, avSak potfeby cilové
skupiny fedi pouze cilové skupina, kierd se zabyva realizaci
priméstskych taborl (KA pro fizeni projektu je nezbytnd a
hrazena z nepfimych nakladi, tudiz neni nutné ji vykazovat v
realizaci projektu). Klicove aktivita Realizace pfiméstskych taborl
povede k napinénf stanovenéha cile projektu, i kdyz ten neni
stanoven zcela projektové spravné. Obecné je viak soubor aktivit
(tj. realizace pfiméstskych taborl) vhodnym néstrojem, jak fesit
problémy rodiéi.

Zpusob ovéfeni dosazeni cile projektu

Jak vhodny zplsob pro
ovéfeni dosazeni cile
zadatel projektu nastavil?

Velmi_dobré

5,00

Zadatel uvadi, jakym zptisobem bude ovéfovat dosazeni cile
projektu {dotaznikové Setfeni rodicl). Paklize bude dotaznik
postaven formou pfinost pro rodiée z hlediska uplatnéni na trhu
prace, tak mize byt tato forma ovéfeni velmi vhodnym
zpusobem, jak vyhodnocovat vysledky projektu.

Efektivita projektu, rozpoéet

Efektivnost a
hospodarnost

S ohledem na plénované a
potfebné vystupy je
navrzeno efektivni a
hospodarné vyuziti zdroju?

15

Dobré

11,25

Jeden turnus pfiméstského tabora vyjde na cca 53.000 K&,
Mnozstvl u jednotlivych poloZek neni Zadatelem odivodnéno jako
nezbytné a potfebné pro realizaci projektu a dosazeni cile
projektu, tj. zvySeni zaméstnanosti rodicl. Ve zviastni priloze k
rozpoczu Zadatel neuvadi zdOvodnéni ndkupl ke kazdé polozce
s ohledem na cile projektu. Vybérova komise navrhuje krécen| v
poloZce Osobnich nakladl, a to v polozee Hlavni vedouci tabori -
odborny pracovnik (kéd 1.1.1.3.01). Kréceni navrhuje Vybérova
komise ve vy$i 32.000 K¢ (tj. snizeni poétu jednotek na 200
hodin za dobu realizace projektu), coZ je dostacujici pocet
hodin k zajiSténi pfedevsim provoznich Einnosti. Organizaéni
zalezitosti pfisuzované této pozici néleziti totiz do nepfimych
nékladd projektu (tj. organizace porad tymu). Celkové
navrhované kraceni je ve vy$i 32,000 K&, pomérové navic

takeé nepiimé naklady projektu.
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Zadate! si stanovuje vhodné cilové hodnoty indikétord projektu,
; rovnéz s ohledem na mozné riziko nespinéni cilové hodnoty u
Adekvétnost indikatori o i 5 Velmi_dobré 500 lindikatoru Celkovy podet Gcastnikii (kod 60000). Zadatel se
odkazuje na viastni zkuenosti z realizace minulych pfiméstskych
téaborl a uvadi vypodet, na zékladé kterého dosel k cilové
hodnoté indikatoru. Stanovenou hodnotu povazuje Vybérova
komise za redlnou a dosaZitelnou.

Zadatel dostateéné popisuje, jak bude pracovat prib&iné s
cilovou skupinou v projektu. Zadatel sice proved| pfedb&zny
zajem rodicl o aktivity v projektu, ale tyto vysledky zadnym
zplUsobem neprezentuje a neuvadi do kontextu projektu. Jelikoz
Zadatel pouze navySuje pocet déti pfiméstského tabora, bylo by
vhodné skutecné ovefit, zda je v rdmci regionu potencial napinit
skutecné takto specificky priméstsky tabor.

Jak adekvatné je cilova
Zplsob zapojeni cilové skupiny skupina zapojena v 5 Dobré 3,75
prubéhu projektu?

Zadatel bude realizovat 2 klicové aktivity, které jsou dostateéné a
srozumiteln& popsany (s ohledem na dosavadni zkusenosti
Zadatele). Vystupy jsou zadatelem dobfe zminény a vhodné
stanoveny. Zplisob provadéni klicové aktivity Realizace
piimétskych taborl povede k dosaZeni Zadatelem stanovenych
Jak vhodné byl zvolen vystupi. Zadatel mohl vice popsat, jakym zplisobem bude
Zplsob realizace aktivit a jejich zpusob realizace aktivit pracovat s cilovou skupinou rodiéli (namisto préce s détmi).
névaznost ejich vzajemnd 10 Dobré 750 |Zvoleny zpusob realizace Klicové aktivity shieddva Vybérova
navaznost? komise jako vhodny, pocet instruktorl a pomocnik( na potet déti
Zadatel zdlvodriuje bezpeénosti déti, coz je primémi. Z
uvedeného papisu je zfejme, Ze ma zadatel zkuSenosti s realizaci
obdobnych pfiméstskych taborl. Zadatel uvadi podstatna rizika,
ktera by mohla ohrozit realizaci projektu. Zadate! chce projekt
realizovat v 18 mésicich, coz je vhodna doba vzhledem k tomu,
Ze vystupem projektu je realizace 8 turnusl pfiméstskych taboru.

|Proveditelnost
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Zadatel pfedklada obecné dobfe zpracovanou Zadost o podporu, kterd vSak postrada nékteré kli¢ové prvky dobrého projektového fizeni.

|Mezi silné stranky projektu radi Vybérova komise:

- vhodné nastaveni evaluace vystup( projektu

- dobry popis ¢leni realizaéniho tymu

- dobry popis zplsobu préace s roditi ve viech fazich realizace projektu
- vhodné nastavené indikdtory projektu

- dobré stanoveni rizik projektu

- prehledny rozpocet projektu.

Mezi slabé stréanky projektu Vybérova komise radi:

- obecny popis problému a jeho pfitin, bez uvedeni viastnich informaci zadatele, kterymi by doplinil informace uvedené ve Strategii CLLD

- navy$eni kapacity pfiméstského tabora bez lepsiho zdiivodnéni & opodstatnéni (napf. na zdkladé provedeného prizkumu mezi rodii)

- nedostate¢né zdivednéni nakupu jednotlivych poloZek zafizeni a vybaveni v rozpoétu projetku, i kdy3 Zadatel tomu vénoval samostatnou pfilohu, ve které je vSak obecné popséno to, co je jiz v projektu (tj.
Zadatel nepodéva nové informace)

V rémci rozpoctu projektu navrhuje Vybérova komise kraceni ve vysi 32.000 K&, pomérové navic také nepfimé naklady projektu.

71,25
Zadost o podporu spinila podminky
vécného hodnocenl s vyhradou

Jméno a pfijmeni: Ladislav Tichy 7

Jméno a pfijmeni: Ing. Jan Kazda Podpis: /ZV

Jméno a pfijmeni: Ing. Tomas Hajek Podpis: - S

Jméne a pfijmeni: Ing. Ivo Pospisil Podpis: /

Jméno a pfijmeni: Ludvik Vaverka Podpis: \_//

Jméno a pfijmeni: Artur Fucik Podpis: /

Jméno a pfijmeni: Filip Merta Podpis: T~

Jméno a pfijmeni; Martin Stanék Podpis: lr T P Lo
Jméno a pFijmeni: Ing. Tomas Kvarda Podpis: . ﬂ cre Pg O




Ll T8 Evropska urie
v & | Evrepsky socialni fond

“eue” | Operacni program Zaméstnanost
Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu
Vyzva MAS ¢, 817/03_16_047/CLLD_16_01_060
Projekt €. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0011877
Nézev projektu Priméstsky korisky tdbor Sentice
Nézev 2adatele Jezdecky kiub Sentice z.s.

Préavni forma Zadatele

Spolek

Potfebnost pro Gzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky,
kiery/které je skutecné
potfebné fesit s ohledem
na cile strategie CLLD a je
cilova skupina adekvatni
naplini projektu?

35

Dostatecné -

17,50

- |velikost cilové skupiny z jednatlivych podskupin, strukturu rodiéd.

Zadatelem pFedioZeny problém je popsén pouze v obecné roving,
nikoliv bez uvedeni konkrétnich statistickych dat & informaci
(pfipadné odkaz na Strategii SCLLD). Z popisu je ziejmé, koho se|
problém dotykd a jakym zplisobem, ale chybf lepsi analyza
problému z hlediska regionu & viastnich zku$enosti Zadatele (na
zakladé realizace minulych pfiméstskych tabord). Pfiginy
problému jsou uvedeny rovnéz velmi obecné, aviak globaing
spréavné. Disledky nefedeni problému jsou rovnéz uvedeny velmi
obecné. Zadatel dostate&né nepopisuje zplisoby, jakymi
problémy fesi v soucasnosti (napf. popis realizace minulych
piiméstskych taborl a viiv na zaméstnanost rodiél, pfinos pro
rodi¢e apod.) a jak byl Zadatel efektivni. Popis problému tak
nevychazi z ovéfitelnych a relevantnich zdrojl, aviak z obecné
znamych informaci. Popis rovnéz neobsahuje popis lokality a
kontextu. Cilova skupina je vybrana v souladu s vyzvou MAS, jeji
podpora fedi stanoveny problém, aviak Zadatel vibec neuved|

Poteby cilové skupiny nejsou rovnéz Zadatelem popsany,
Zadatel vychézi pouze z vlastnich minulych zkuSenosti, kieré
viak dostatecné nereprezentuje. Zadatel se zamyslel nad tim, jak
se cllova skupina uplatni na trhu préce.




4 Evrgpska unie
- - Evropsky soctalnl fand
5 Coeracni program Zamistnanost

Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu

Uéelnost

Je cil projekiu nastaven
spravné a povedou
zvolene klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho
splnéni?

25

Dostateiné

12,50

Cil projektu je obecné nastaven spravné (tj. podpofit rodiny ve
sladéni pracovniho a rodinného zivota), ale optimalné by mél byt
projektovy cil nastaven jako podpora zaméstnanosti rodici.
Zadatel uvadi projektem planované zmeny velmi obecné, bez
lepsiho ovéfeni dosazitelnosti zmén &i zplisobu ovéfenf téchto
zmén. Zaroven v ramci popisu zmén, které maji byt oéekavany v
disledku realizace projektu uvadi nerelevantni informace o tom,
jaké prinosy bude mit Gcast na pfiméstskych taborech pro déti
(déti nejsou cilovou skupinou projektu, pouze sekundarni).
Zadatel stanovuje méitelnost cilii prostednictvim vystup(
projektu, tj. pocet podpofenych redich a déti, pocet realizavanych
turnust, ale fakové stanoveni méfitelnosti cilli neni sprévné z
hlediska projektové logiky. Zadatel mél stanovit napf. procento
zlep&eni uplatnéni rodicl na trhu prdce apod., coz jsou
informace, kieré mohl Zadatel stanovit napf. predbéznym
oslovenim rodiéd o Ugasti na planovanych aktivitdch projektu.
Zadatel bude realizovat pouze 1 kii¢ovou aktivitu, ktera je
vhodna a reaguje na potfeby cilové skupiny. Tato kliova
aktivita rovnéz povede k napinéni stanoveného cile
projektu.Obecné je viak soubor aktivit (1. realizace pfiméstskych
taborl) vhodnym ndstrojem, jak fesit problémy rodig.

Zplsob ovéfeni dosaZeni cile projektu

Jak vhodny zpisob pro
ovéfeni dosazeni cile
Zadatel projektu nastavil?

Dostatecné

2,50

Zadatel neuvadi zpGsoby, kterymi bude ov&fovat dosazeni cile
projektu, nad ramec sledovani nastavenych indikétord. Z toho
divodu snizuje Vybérova komise hodnatici deskriptar,

Efektivita projektu, rozpocet

S ohledem na planované a
potfebné vystupy je
navrzeno efektivni a
hospodarné vyuziti zdroji?

15

Dostate¢né

7,50

Z divodu nedostatku poctu znakd a prehlednosti krdceni
jednotlivych poloZek pfiklada Vybérova komise hodnoceni tohoto
kritéria v samostatném dokumentu, ktery piné prebiréd od externi
hodnotitelky. Viz pfiloha Efektivita projektu, rozpocget

(hodnotici kritérium 3.1)

Efektivnost a
hospodérnost

Adekvatnost indikatorl

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikatord

Velmi_dobré

5,00

Zadatel si stanovuje vhodné cilové hodnoty indikatord projektu,
rovnéz s ohledem na mozné riziko nespinéni cilové hodnoty u
indikatoru Celkavy padet Géastnikd (kod 60000). Zadatel se
odkazuje na viastni zkuSenosti z realizace minulych priméstskych
taboru. Vybérova komise doporucuje upravit datum dosazeni
cilovych hodnot, a to na konec projekiu tak, aby zadatel
nemél problém pfi realizace dosdhnout stanovenych hodnot.

Zplsob zapojeni cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova
skupina zapojena v
pribéhu projektu?

Dostatecné

2,50

Zadatel dostateéné nepopisuje, jak bude cilova skupina zapojena
do projektu, . zplsob osloveni a prace s cilovou skupinou.
Zadatel rovnéz neproved| 2adné prokézani zajmu cilové skupiny
o aktivity v projektu. Nelze tedy dostatecné ovérit, zda bude s
cilovou skupinou pracovéno vhodné, zda zadatel zvoli vhodné
metody motivace cilové skupiny k tomu, aby dokongili svou Géast
na projektu, zda je zvoleny pocet vhodny a také dosaZitelny (v
minulosti Zadatel realizoval mensi pfiméstské tabory, s menéim

poctem déti.
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Zadatel bude realizovat pouze 1 kliGovou aktivitu, kter4 je

dostatecné a srozumitelné popsdna (s ohledem na dosavadni
zku&enosli Zzadatele). Vystupy jsou Zadatelem dobfe zminény a

Proveditelnost = 2

i vhodné stanoveny. Zplsob provadéni klicové aktivity povede k

dosazeni zadatelem stanovenych vystupl. Zvoleny zplsob

realizace kliCové aktivity shiedava Vybérova komise jako vhodny.

Jak vhadné byl zvolen g p 2 ot .
- ; fi s b L Pocet instruktorll a pomocnik(i na podet déti Zadatel zdivodiiuje
fg;‘:gﬁo';‘ia" 2ace aktivit a jejich ?;i"f};f:fﬁ:" RS 10 Dobré 750 |bezpecnosti déti, coz je primamni. Z uvedeného popisu je zfejmé,
’n ;mn m{t? %e m4 zadatel zkuSenosti s realizaci obdobnych priméstskych

taborl. Zadatelem uvedend rizika nejsou zcela spravné
stanovena, zadatel opomiji pfedevsim riziko nenaplnéni
indikatorl projektu, coZ je zcela zasadni riziko, které ohrozuje
realizaci projektu. Dal§im nezminénym rizikem je Spatné pocasi.
Zadatel chce projekt realizovat v 9 mésicich, co je vhodnd doba
vzhledem k fomu, Ze vystupem projekiu je realizace 5 turmusG
priméstskych tabord.

Zadatel piedklada zadost o podporu, ktera neni zpracovéna zcela v souladu se zasadami projektové logiky. Zaroveri se jednd o velmi nakladny projekt vzhledem k plénovanym vystupim projektu.

|Mezi silné stranky projektu Vybérova komise radi:

- dosavadni zkuSenosti Zadatele a jejich vyuziti pfi popisu kli¢ové aktivity projektu
- dliraz na bezpecnosti déti pfi pobytu na pfiméstském tabofe

- kvalifikovany odhad Géasti rodi¢i na zékladé minulych zkuSenosti

- dobré stanoveni eilovych hodnot indikétort projektu.

|Mezi slabé stranky projektu vSak Vybérova komise fadi:

- nevhodny popis problému projektu, s nedostateénym akcentem na skuteéné dilezité informace a zasazeni projektu do kontextu regionu (MAS)

- obecny popis pfitin problému a jeho disledki

- cile projektu a jejich popis neni v souladu s projektovou logikou (obecné fréze, bez konkrétnich informaci), zdména cili projektu s vystupy projektu
- neprovedeni Setfeni ke zjisténi pfedbézného zajmu roditi o aktivity projektu

- nezohlednéni rizik, které maji skuteény vliv na realizaci projektu

- nedostatecny popis cilovych skupin projektu

- nadhodnoceny rozpocet projektu.

V rémei rozpodtu projektu navrhuje Vybérova komise kraceni ve vy&i 116.330 K&, pIné v souladu s navrhem externi hodnotilky, ktery je pfilohou této tabulky. Pomérové navic také nepfimé nakiady projekiu,
Vybérova komise déle doporucuje upravit datum dosazeni cilovych hodnot, a to na konec projektu tak, aby Zadatel nemél problém pfi realizace dosahnout stanovenych hodnot.

Celkoveé projekt hodnoti Vybérova komise jako mirné rizikovy, i pfes zkusenosti Zadatele. Vzhledem k bodovému hodnoceni jej vSak Vybérova komise po provedeni navrhovanéhe kraceni doporucuje k

fin ani v ramei vyzvy MAS OPZ,

|

55,00
Zadost o podporu splnila podminky
vécného hodnoceni s vyhradou




grra Evropgha wnig

- » Evropsky spciaini fond
“aant Operaéni program Taméstnanost

Jméno a piijmeni: Ladislav Tichy Podpis: i

Jméno a prijmeni: Ing. Jan Kazda Podpis: ,Z, %f? / P&‘O‘
|Uméno a pfijmeni: Ing. Tomé$ Hajek Podpis: M_ {‘)ﬂ\a
Jméno a pfijmeni: Ing. vo Pospisil Podpis: / /

Jméno a prijmeni: Ludvik Vaverka Podpis: Dﬂ\ Q
Jméno a pfijmeni: Artur Fuéik Podpis: \ } ‘ 5

Jméno a pfijment; Filip Merta Podpis: P o

Jméno a piijmeni: Martin Stanék Podpis: . M 2__/” ‘PKO
Jméno a piijmeni: Ing. Tomés Kvarda Podpis: i %a‘_ & -P ﬂa




Efektivita projektu, rozpocet
(hodnotici kritérium 3.1)

Zadatel predklada znaéné nadhodnoceny rozpodet projektu, kdy jeden turnus pfiméstského tabora
vyjde na cca 105.000 K¢, coz je velmi nehospodarné a neefektivni. Mnozstvi u jednotlivych polozek
neni nezbytné a potfebné pro realizaci projektu a dosazeni cile projektu, tj. zvySeni zaméstnanosti
rodiCl, Zadatelem stanoveny rozpocet projektu sméfuje pfedevsim ke zlepSeni vlastni vybavenosti,
sekundarné také ke zlepSeni bezpecCnosti déti. Rozpocet je rovnéZz nevhodné stanoven - Zadatel
nepopisuje konkrétni polozky, ale stanovuje pouze obecné nazvy, které rozepisuje (s odkazem na koéd
rozpoCtu) do pfilohy rozpoctu projektu. Prace s rozpocétem je tak méné pfehledna. Zaroven nékteré
poloZky neodpovidaji cenam doporu¢enym/obvyklym. NiZze uvadim navrhované kraceni rozpoctu
projektu:

- poloZka Neodpisovany hmotny majetek (kod 1.1.3.2.2.03), a to v celé vysi, tj. 15.000 K¢ - jedna se o
prekazky pro koné, které nejsou nezbytné k realizaci projektu a Zadatel je muze hradit z jinych zdroju,
nez projektovych.

- polozka Neodpisovany hmotny majetek (kéd 1.1.3.2.2.04) - jedna se o sady Cisténi pro koné, coz jsou
rovnéz naklady, které nejsou nezbytné pro realizaci projektu a dosazeni cile projektu, Zadatel m{ize tyto
naklady hradit z jinych zdrojd, nez projektovych. Kraceni polozky navrhuiji v celé vysi, tj. 10.600 K¢.

- polozka Neodpisovany hmotny majetek (kdd 1.1.3.2.2.08) - jedna se o notebook a televizi, Zadatel
nedodrzel cenu obvyklou/doporu¢enou. Navrhuiji proto kraceni o 9.000 K¢ (finalni hodnota polozky bude
25.000 K¢), kdy notebook bude pofizen v maximalni hodnoté 17.000 K¢ a televize v maximalni hodnoté
8.000 K&.

- polozka Neodpisovany hmotny majetek (kéd 1.1.3.2.2.09) - oploceni jizdarny; tato polozka neni
nezbytna pro realizaci projektu, navic se jedna o povinnost Zadatele zajistit bezpecnost déti a koni,
jakozto jezdeckého spolku. Jedna se o nezpusobily vydaj, tudiz navrhuji kraceni v celé vysi, tj. 39.230
K¢E.

- polozka Najem/operativni leasing odpisovaného majetku (kéd 1.1.3.2.04) - jedna se o spotfebu
elektrické energie, ktera svym charakterem spada do nepfimych nakladl projektu. Z toho divodu
navrhuji kraceni polozky v celé vysi, tj. 2.500 K¢.

- polozka Drobné stavebni upravy (kéd 1.1.05) - jedna se o Upravu povrchu jizdarny, coz je polozka,
ktera neni nezbytna pro realizaci projektu, navic se jedna o povinnost Zadatele zajistit bezpe€nost déti
a koni, jakozto jezdeckého spolku. Navrhuiji proto kraceni polozky v celé vysi, tj. 40.000 K¢.

Celkova navrhovana vyse kraceni polozek v pfimych zpusobilych vydajich €ini 116.330 K&, pomérové
navic také nepfimé naklady projektu. | po navrhovaném kraceni je rozpocet projektu vyrazné
nadhodnocen, coz je vSak zpusobeno prfedevsim vysi osobnich nakladu, které jsou zadatelem uvedeny
v oddvodnéné vysi.
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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &. 817/03_16_047/CLLD_16_01_060

Projekt &. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0011878

Nézev projektu Hiporehabilitace - pfiméstské tébory 2019-2020
Nézev Zadatele Hiporehabilitace Brno z. s.

Pravni forma Zadatele Spolek

Potfebnost pro tuzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky,
ktery/které je skutecné
potfebné fesit s ohledem
na cile strategie CLLD a je
cilové skupina adekvatni
naplni projektu?

35

Dostateéné

17,50

Zadatelem pfedioZeny problém je popsan v obecné roving, aviak
alespor s odkazem na Strategii CLLD. Z popisu je ziejmé, koho
se problém dotyka a jakym zpusobem, ale chybi lepsi analyza
problému z hlediska regionu &i viastnich zkugenosti Zadatele (na
zaklade realizace minulych pfiméstskych taborl &i pofadéni
hiporehabilitaci). Pfi€iny problému jsou uvedeny rovnéz velmi
obecné, avéak globdiné spravné. Disledky nefedeni problému
nejsou zadatelem uvedeny. Zadatel dostatecéné nepopisuje
zplsoby, jakymi problémy fesi v soucasnosti (napf. popis
realizace minulych pfiméstskych tabori a viiv na zaméstnanost
rodiéd, pfinos pro rodice apod.) a jak byl zadatel efektivni. Popis
problemu tak vychazi z ovéfitelnych a relevantnich zdroji pouze
casteéné, prevladaji obecné zndmé informace, které jsou platné
pro vyzvu MAS. Projekt rovnéz neobsahuje popis lokality a
kontextu (napf. pocet détl se specifickymi potfebami ve &kolnim
veku). Cilova skupina je vybrana v souladu s vyzvou MAS, jeji
podpora fesi stanoveny problém, avéak zadatel viibec neuved]
velikost cilové skupiny z jednotlivych podskupin, strukturu rodict.
Potfeby cilové skupiny nejsou rovnéz Zadatelem popsény,
Zadatel ani dostatecné neuvadi viastni zkuSenosti s praci s rodiéi
déti. Neni proveden pfedbézny zéjem rodiéd o takovou sluzbu, tj.
Zadatel ani nezjistil, jaky ma potencial v daném regionu naplnit
kapacitu pfiméstskych tabort. Zadatel se dostateéna nezamyslel
nad tim, jak se cilové skupina uplatni na trhu prace, resp.

neuved! moznosti, které rodiéim pfinese Géast na projektu.
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|Uzelnost

Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu

Je cil projektu nastaven
spravné a povedou
zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho
spinéni?

25

Dostatecné

12,50

Cil projektu, véetné hlavniho cile projektu, ktery Zadatel uvadi, je
nastaven v zasadé projektové Spatné - cil nema sméfovat k
podpofe déti, ale pravé k podpore rodid a zvyseni jejich
uplatnéni na trhu prace, coz zadatel v ramci stanoveni cill vibec
nezmifuje. Zadatel uvadi projektem planované zmény velmi
obecné a struéné, rodice jsou zminéni velmi okrajové a v obecné
roviné (2adné konkrétni zmény zadatel neuvadi). Dil&i cile
zadatel nestanovuje. Zadatel stanovuje méfitelnost cill
prostiednictvim vystupt projektu, tj. pouze pocet realizovanych
turnustl, ale takové stanoveni méfitelnosti cill neni spravné z
hlediska projektové logiky. Zadatel mél stanovit napf. procento
zlepSeni uplatnéni rodiél na trhu préce apad., coZ jsou
informace, které mél zadatel ziskat na zakladé provedeného
predbé&zného Setfeni zajmu mezi rodici. Zadatel bude realizovat 2
klicové aktivity, aviak potfeby cilové skupiny feéi pouze cilova
skupina, ktera se zabyva realizaci pfiméstskych taboru (KA pro
fizeni projektu je nezbytnd a hrazena z nepfimych nakladd, tudiz
neni nutné ji vykazovat v realizaci projektu). Klicova aktivita
Realizace pfiméstského tdbora povede k napinéni stanoveného
cile projektu, i kdyz ten neni stanoven projektové spravné.
Obecné je vSak soubor aktivit (tj. realizace pfiméstskych
taborii) vhodnym nastrojem, jak fesit problémy rodici.

Zpusob ovéfeni dosazeni cile projektu

Jak vhodny zplsaob pto
ovéfeni dosazeni cile
Zadate! projektu nastavil?

Velmi_dobré

5,00

Zadatel uvédi, jakym zplisobem bude ovéfovat dosazeni cile
projektu (dotaznikové Setfeni rodiél). Paklize bude dotaznik

postaven formou pfinosil pro rodice z hlediska uplatnéni na
trhu prace, tak mize byt tato forma ovéfeni vhodnym
zplisobem, jak evaluovat vysledky projektu.
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Efektivnost a
hospodarnost

Efektivita projektu, rozpocet

S ohledemn na planované a
potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a
hospoddmé vyuziti zdroji?

15

Dostateéné

7,50

Zadatel predklada rozpocet projektu, kdy jeden turnus
pfiméstského tabora vyjde na cca 45.000 K&, coz je mirné
nehospodarmé a neefektivni (navic vzhledem k dalsim
nezplsobilym vydajlm v celkové vysi 120.000 KE, tudiZ jeden
tumus tabora bude mnohem drazi). Mnozstvi u jednotlivjich
poloZek se jevi nezbytné a potfebné pro realizaci projektu a
dosaZzeni cile projektu pouze ¢asteéné, v nékterych polozkach
Zadatel pozaduje pfedevsim zlepSeni viastni vybavenosti.
Navrhovana vyse mezd je v limitu pro mzdy peéujicich osob i
kdyZ jeji vySe neni zadatelem dostateéné odivodnéna. Vybérova
komise navrhuje kraceni polozky PfistfeSek pro koné (kéd
1.1.3.2.2.02), a to v celé vysi, jelikoz tato polozka vilbec
nesméfuje k détem €i rodiéiim, jakozto cilové skupiné a
pouze zvysuje vybaveni Zadatele, které by mél mit dostateéné
zajisténo. Dale také mohl Zadatel mnohem |&pe zdivodnit nakup
dalsich poloZek, tj. dataprojektor, platno, rehabilitaéni Vojtliv stll
a Kk jakemu ucelu budou poloZky slouZit pii realizaci tabord.
Celkové navrhované kraceni je ve vysi 30.000 K&, pomérové
navic také nepfimé naklady projektu.

Adckvéatnost indikétord

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikétord

Dobré

3,75

Zadatel si stanovuje vhodné cilové hodnoty indikatort projektu,
rovnéz s ohledem na mozné riziko nespinéni cilové hodnoty u
indikatoru Celkovy poget Ugastnik( (kéd 60000). Zadatel se
odkazuje na vlastni zkudenosti z realizace minulych priméstskych
tabory a uvadi vypodet, na zakladé kterého dosel k cilové
hodnoté indikatoru. Vzhledem vak ke specifické skupiné déti a
rodicl, a neprovedeni piedbézné analyzy poStu osob, které by se
mohly Géastnit hiporehabilitace, navrhuje Vybérova komise
snizeni cilové hodnoty indikatoru na hodnotu 30
podporfenych osob, jelikoZ shledavé zadatelem stanovenou
hodnotu za mirné nadhodnocenou a pfi realizaci projektu by
nemusela byt dosazena.

Zplsob zapojeni cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova
skupina zapojena v
pribéhu projekiu?

Dostatetné

2,50

Zadatel dostate@né popisuje, jak bude pracovat pribéiné s
cilovou skupinou v projektu (ij. pfed projektem, v pribéhu
projektu, v ramei evaluace). Zadatel ale neproved| Zadny
predbézny zajem rodicl o aktivity v projektu ¢i analyzu poétu
rodicl s handicapovanymi détmi, které by potiebovali
hiporehabilitaci, tudiz je zde znaéné riziko, Ze vystupy projektu
nebudou naplnény v celé zamy3lené vy&i. Zadatel mohl Iépe
popsat zpusoby motivace cilové skupiny (pro zajigténi dosazeni

indikétort projektu).
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Zadatel bude realizovat 2 kiigové aktivity, které jsou srozumitelné
popsany, aviak u klicové aktivity Realizace pfiméstského tdbora
mohl Zadatel mnohem lépe popsat, jak bude pracovano s cilovou
skupinou rodici. Kliovd aktivita Rizeni projektu neni nezbytna
pro uvadéni mezi kliGové aktivity - je to neoddélitelna souéast

i projektu. Vystupy projektu zadatel uvadi jako pocet realizovanych
|Proveditelnost turnus( priméstskych tabort. Zplisob provadéni kligové aktivity
poveds k dosaZeni zadatelem stanovenych vystup(. Zadatel
mohl vice popsat, jakym zpliscbem bude pracovat s cilovou

Jak vhodné byl zvalen skupinou rodiéi (namisto prace s détmi). Zvoleny zplsob
Zpusob realizace aktivit a jejich zpusob realizace aktivita 10 Dostate&né 500 realizace klicové aktivity shledavam jako efektivni, i kdyz z
navaznost jejich vzajemna < hlediska financi mirné nehospodarny (pocet instruktord a
névaznost? pomocnikl na podet déti). Z hlediska realizace projektu viak
mohl Zadatel lépe uvést, jak bude realizovén podzimni turmus (ve
$kolnim roce nenl na podzim tyden prazdnin) a také, zda bude
dostacuijici provozni doba tabord, kterd je 8,5 hodiny (stihnou
rodice veskeré pracovni povinnosti?). Zadatel uvadi rizika, kiera
by mohla chrozit realizaci projektu, ale mohl se mnohem vice
zameit na riziko spojené s cilovou skupinou rodiéd, tj.
pfedchézeni jejich odchodu z Géasti na projektu, apod.. Zadatel
chce projekt realizovat v 19 mésicich, coz je vhodna doba
vzhledem k tomu, Ze vystupem projektu je realizace 8 turnusi

Zadatel predklada zadost o podporu nizsi kvality, ktera rovnéZ postrada nékteré klicové prvky dobrého projektového fizeni.

Mezi silné stranky projektu Vybérova komise fadi:

- vhodné nastaveni evaluace vystupi projekiu

- vhodny popis zplisobu préce s rodici ve véech fazich realizace projekiu

- dobry popis stanoveni cilové hodnoty indikétoru Celkovy pocet iiéastniki (kéd 60000).

Slabé stranky vsak pfevaZuji, a mezi né Vyberova komise Fadi:

- obecny popis problému a jeho pfiin, bez uvedeni vlastnich informaci zadatele, kterymi by dopinil informace uvedené ve Strategii CLLD

- neprovedeni prazkumu mezi rodici (zajem o specifické aktivity)

- neprovedené analyzy rodi¢i s handicapovanymi détmi v ramci MAS a potenciélu vibec naplnit takto specifickou cilovou skupinu jesté v poctu min. 40 osob
- patné stanoveni cilil projektu, nestanoveni diléich eili, ziména vystupl projektu s cili projektu

- nedostatecné zdlivodnéni nakupu jednotlivych polozek zafizeni a vybaveni v rozpoctu projetku

v rﬁmci' rozpoé!u projektu navrhuje Vybérova komise kraceni ve vysi 30.000 K&, pomérové navic také nepfimé nakiady projektu. Zarovef Vybérova komise doporuéuje snizit cilovou hodnotu indikétoru
Celkovy pocet Gcastniki (kéd 60000) na hodnotu 30 podpofenych rodicd vzhiedem k neprovedené analyze potencidlu naplnit takto specifickou cilovou skupinu podpofenych osob.

S ohledem na bodové hodnoceni doporuéuje Vyberova komise projekt po provedeni navrhovanych tprav v rozpottu a indikétoru k financovani v ramei vyzvy MAS OPZ.
53,75
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Zadost o podporu spinila padminky
veécneho hodnoceni s vyhradou

Ladislav Tichy

Podpis:

Jméno a prijmeni: Ing. Jan Kazda Padpis: K 2 Pﬂ O
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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &. 817/03_16_047/CLLD_16_01_060
Projekt &. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0011880
|Nézev projektu Pfiméstské tdbory TJJ Lucky Drésov
Nézev Zadatele TJJ LUCKY Drasov, z.s.

Pravni forma Zadatele Spolek

Potfebnost pro Gzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zamefuje se projekt na
problém/nedostatky,
ktery/které je skutecné
potiebné fesit s ohledem
na cile strategie CLLD a je
cilova skupina adekvatni
napini projektu?

35

Dostatetné

17,50

Zadatelem popsany problém je uveden pouze v obecné roving,
bez bliz8ich konkrétnich informaci, pfipadné s odkazem na data
uvadéna €SU. Z uvedeného je zfejmé, Ze se problém dotyka
rodin s détmi, coZ je véeobecné znamo, avéak Zadatel vibec
neuvadi konkrétnéjéi fakta, napf. pocet rodin s détmi v ramci
meéstyse, & jiné statistiky. Pficiny problému jsou Zadatelem
uvedeny pouze obecné, Zadatel data neuvadi do konkrétniho
kontextu &i viastnimi zjidténimi (napf. z provedengho prizkumu
mezi rodici). Disledky problému na cilovou skupinu jsou rovnéz
uvedeny pouze obecné. Zadatel neuvadi, jakym zplsobem se
stavi k problému v souéasné dobé (uvadi pouze zkuSenosti z
pfedchozich let, ale ty nijak neuvadi konkrétné, napf. kolik taborl
realizoval, pro kolik déti, s jakym Uspéchem u rodiél apod.).
Celkové popis problému vychézi z obecnych zdroju, bez lepsi
moznosti ovéfeni. Zadatel proved| pouze hrubou analyzu lokality,
ale bez lepSiho zacileni smérem k poctu rodin s détmi ve Skolnim
véku apod. Gilova skupina je vybrana v souladu s vyzvou MAS,
jeji podporou bude feden identifikovany problém (v obecné
roving). Zadatel véak vibec neuvadi velikost a strukturu cilové
skupiny, jedna se pouze o obecny popis, ktery Zadatel nijak
neuvadi do kontextu. Potfeby cilové skupiny zna zadatel pouze
povrchng, nijak je nezjistoval, napr, na zakladé Setfeni, jehoz
vyslediy by v ramci projekiu prezentoval (pouhé kontstatovani
faktu o provedeném Setfeni nestaci). Zadatel se dostatecné
nezamyslel nad potencidlem cilové skupiny uplatnit se na trhu

prace.
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|Ogelnost

Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projekiu

Je cil projektu nastaven
spravné a povedou
zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho
spinéni?

25

Dostateéné

12,50

|Zadatelem stanoveny hlavni cil projektu je obecné nastaven

spravné. Z hlavniho cile je zrejmé, teho chce Zadatel dosdhnout.
Aviak dalsi popis (pfedevéim v ramei kli€ovych aktivit &i rizik
projektu) vubec neuvadi do souvislosti s hlavnim cllem (veskery
popis je orientovén predevsim na déti, které ale nejsou cilovou
skupinou projektu, coz si zadatel dostatetné neuvédomuje).
Zadatelem uvedené zmény jsou rovné orientovény pfedeviim
na déti, nikoliv na rodice (pouze okrajové a obecné). DIlGi cile
Zadatel nestanovuje. Méfitelnost cile je Zadatelem stanovena
chybné, a to poftem realizovanych turnust, coz je uvedeni
Spatné projektové logiky (nelze zaménovat vystup za cil projektu).
Méfitelnost cill tak neni Zadatelem stanovena (napf.
procentudiné). Zadatel bude projekt realizovat ve dvou kligovych
aktivitach, pficem3 kli¢ova aktivita Rizeni projektu je nezbytnou
soucast projektu a tudiz nenf nutné ji vykazovat jako klicovou
aktivitu. Obecné viak soubor kli€ovych aktivit pfispéje k naplnéni
hlavniho cile projektu, tj. podpofeni zaméstnanosti rodiéa, i kdyz
v rdmci popisu klicovych aktivit tento cil vibec neni Zadatelem
zminén a reflektovén (napf. zpusob prace s rodici). Obecné jsou
v&ak piiméstské tabory vhodnou formou, jak podpofit rodice na
trhu prace.

Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu

Jak vhodny zplGsob pro
ovéfenl dosaZeni cile
Zadatel projektu nastavil?

Dostateéné

2,50

Zadatel neuvadi zpisoby, kterymi bude ovéfovat dosazeni cile
projektu, nad ramec sledovani nastavenych indikatord. Z toho
duvodu snizuje Vybérova komise hodnotici deskriptor.

Efektivnost a
|hospodarnost

Efektivita projektu, rozpocet

S ohledem na planované a
potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a
hospodame vyuziti zdroji?

15

Dostateéné

7.50

Zadatel predklada z pohledu Vybérové komise nadhodnoceny
rozpocet (1 turnus tabora vyjde v prepoctu na cca 114.000 KE,
navic budou rodice hradit spoluticast ve vysi 900 K&/lcastnika,
coz celkovou efektivitu pofadani takového druhu tabora znaéné
prodrazuje). Celkova vyse rozpottu tak pfili$ neodpovida
vystupum projektu a délce realizace. Rozpocet je srozumitelny,
zadatel se snazi obhajit kazdou polozku. Realizace zasadni ¢asti
projektu probéhne v pronajatych prostorech, na pronajatych
konich, ale Zadatel pozaduje zafizeni a vybaveni v hodnoté
166.443 KE. PoloZka zafizeni a vybaveni (kapitola 3 rozpoctu
projekiu) povazuje Vybérova komise predevsim za zlepseni
vlastni vybavenosti zadatele. Dalgi finance (90.000 KE&) putuji jako|
sluzba tieti strané. Zadatel dostateéné nezdivodriuje zplsob
realizace projektu vySe uvedenym zplsobem (tj. nakup vybaveni,
ale prondjem veskerych sluzeb spojenych s konmi). Vyberova
komise shledava nesrovnalost Osobnich nakladech (kapitola 1
rozpodtu projektu). Zde navrhuje Vybérova komise kraceni
polozky Koordinatora projektu (kéd 1.1.1.3.01) v celé vysi, j.
58.000 K¢, jelikoz jeho veskeré ¢innosti [sou charakteru
provozniho, coz je éinnost hrazena z nepfimych nékladi.
Celkové kraceni rozpoétu projektu navrhuje Vybérova komise
ve vysi 58.000 K&, poméroveé navic také nepfimé naklady

projektu.
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Adekvatnost indikatord

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikétord

Dostatecné

2,50

Zadate! si stanovuje 2 cilové hodnoty indikatord a u obou ma
Vybérova komise pochybnosti ohledné spravnosti nastaveni
jejich vypoétu. U indikatoru 50001Zzadatel uvadi kapacitu 20 déti.
Avsak v ramci popisu celého projekiu (vyjma klicovych aktivit,
kde je rovnéz uvedeno 20 déti) zadatel uvadi, Ze turnusl se
zliCastni vidy 15 déti. Tento vypocet zadatel potvrzuje také u
indikatoru kéd 60000, kdy uvadi cilovou hodnotu 60 déti (4
turnusy x 15 déti = 60 Gcastnikl tabord). Neni tedy jasné, jaka
hodnota plati. Jelikoz previada v ramci popisu informace, Ze se
tabora z(iéastni déti 15, doporuguje Vybérova komise upravit
cilovou hodnotu tohoto indikatoru na 15. Indikétor Celkovy
pocet G€astnikil (kdd 60000) Zadatel Spatné pochopil a stanovil.
Cilem tohoto indikétoru je stanovit pocet rodicl, jejich déti svou
ucasti pfekoci batatelni podporu (kazdy rodié mize byt zapocten
pouze jedenkrat). Dle popisu véak zadatel uvadi celkovy pocet
podporenych déti, coz neni spravné. Jelikoz zadatel ma
zkudenosti z pfedchozich realizaci priméstskych tabord, urcité
disponuje informacemi pro spravne nastaveni indikatoru.
Vybérova komise pozaduje opravu hodnoty indikétoru, tak
aby byla hodota redlné dosaZitelna s ohledem na pocet
podpoienych rodiéi/peéujicich osob.

Zplsob zapojeni cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova
skupina zapojena v
prubéhu projektu?

Dostatené

2,50

Zadatel viibec nepodita se zapojenim cilové skupiny ve vech
relevantnich fdzich projektu (1. pfedprojektova, realizaéni,
evaluaéni). Zadatelem uvedeny popis cilové skupiny je pouze
obecny a postrada radu klicovych informaci (napf. poget rodicd,
struktura). Zadatel tedy vibec neprokazuje zajem rodiél o aktivity
projektu - pouhé konstatovani faktu o provedeni prizkumu

nestaci, je tfeba dolozit konkrétni vysledky.
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Zadatel bude realizovat 2 kli¢ové aktivity, které jsou srozumiteiné
popséany. Kliova aktivita Rizeni projektu je neoddélitelna soucast
projektu. Vystupy projektu Zadatel uvadi jako pocet realizovanych
turnust pfiméstskych téborl. Zpisob provadéni klicové aktivity

. Realizace pfiméstského tédbora povede k dosaZeni Zadatelem
Proveditelnost stanovenych vystupl. Zadatel mohl vice popsat, jakym
zplisobem bude pracovat s cilovou skupinou rodiéd (namisto
prace s détmi). Zvoleny zplsob realizace klidové aktivity je

Jak vhodné byl zvolen vhodny, z hlediska financi viak nehospodéarny viz komentaf u

Zplsob realizace akiivit a jejich zpusob realizace aktivit a 10 Dostate&né 50 kritéria "Efektivita projektu, rozpoget" V ramcei popisu realizace
navaznost jejich vzdjemna A pfiméstskych tdborl Zadatel uvadi, Ze budou probihat 8 hodin
navaznost? denné, ale v rozpisu harmonogramu uvadi, Ze tabory budou

za&inat mezi 7 aZ 8 hodinou ranni a ukonceni dne bude v 18
hodin veger, coZ je 10 aZ 11 hodin realizace tdbora (instruktofi
jsou viak placeni za 8 hodin prace!). Dale Zadatel uvadi kapacitu
tébora 20 déti, ale v popisu celého projekiu uvadi kapacitu ve
vysi 15 déti - informace jsou nejednoznaéné. Zadatel uvadi rizika,
ktera by mohla ohrozit realizaci projektu, ale mohl se mnohem
vice zaméfit na riziko spojené s cilovou skupinou rodigl. Zadatel
chce projekt realizovat v 6 mésicich, coz je vhodna doba pro

realizaci 4 turnusd pfiméstskych tabord.

Zadatel pfedkidda Zadost o podporu, ktera vykazuje fadu nedostatkil.

|Mezi silné stranky projektu fadim Vybérova komise pouze:
- prehlednost rozpoitu
- snaha Zadatele zabyvat se problémy rodin s détmi v obdobi letnich prézdnin.

|stabé strénky projektu vSak z pohledu Vybérové komise znacné prevazuji, patfi mezi né:

- nedostatecny popis analyzy lokality (tj. méstys Drasov) a cilové skupiny (t]. rodiél s détmi mladsiho Skolniho véku)

- nenastaveni méfitelnosti cilli projektu, nestanoveni diléich cili

- obecny popis zmén, které maji nastat u cilové skupiny, tj. u rodi¢i, nikoliv u d&ti

- nesoulad informaci o kapacité déti na pfiméstskych taborech (15 déti X 20 déti)

- zafazeni pozice hrazené z nepfimych nakladii do nékladii pfimych (navrZeni kraceni pozice)

- nesoulad informaci o provozni dobé pfiméstskych tabor (8 hodin X 11 hodin v KA)

- nepodchyceni rizika zajmu rodich o aktivity v projektu

- nedostatecny popis cilové skupiny projektu, neprovedeni prizkumu, nezjisténi potfeb, neuvedeni zplsobu préce s cilovou skupinou, jeji motivace, vybér apod.
- znacné nadhodnoceny rozpocet projektu, kiery Zadatelem dostatecné zdlivodnén (naé nakupovat drahé zafizeni a vybaveni do pronajatych prostor?)
- nespravné stanoveni indikatort projektu.

V ramci rozpoétu projekiu navrhuje Vybérova komise kraceni ve vysi 58.000 K&, pomérové navic také nepfimé naklady projektu, jak je popséno u pfislusného kritéria. Vybérova komise rovnéZ navrhuije tiravu
|indikator( projektu, tak, jak je podrobné popsana u pfisluéného hednoceného kritéria.

Vybérova komise povaZuje projekt za pomérné rizikovy s ohledem na celkové nastaveni projektu, nesourodé informace a orientaci popisu projektu predevsim na déti, nikeliv na rodice, jakoZto cilovou
skupinu. Vzhledme k dosaZeni hranice minimainého poétu bodi pro spinéni Vécného hodnoceni viak Vybérova komise po provedeni pozadovaného kraceni a Upravé indikatord projektu navrhuje projekt k
financovani v ramci vyzvy MAS.

50,00




L & unie
* : Evropsky socialni fand

Jméno a prijmeni:

Operacni program Zaméstnanost

Zadost o podporu spinila podminky

vécného hodnoceni s vyhradou

Jméno a pfijmeni:

v UAVRRIvy

Jméno a prijmeni:

Tot QN wrdr

Jméno a pfijmeni: T M.4.§V Hﬂi?gg- Podpis

Jméno a pfijmeni: /@M ; G \f @ A!Zhé_ Podpis ry/b \—— pﬂo
Jméno a pfijmeni: Podpis:

Jméno a pfijmeni: Podpis:

Jméno a pfijmeni: Podpis:

Jmeéno a pfijmeni: Podpis:




