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EVROPSKA UNIE

* Evropsky fond pro regionalni rozvoj

Operaéni program Zivotni prostredi

Kritéria pro hodnoceni Zadosti
SC 4.3 (USES, protierozni opatieni)

1. Kritéria pro hodnoceni formalnich naleZitosti Zadosti

BRANA BRNENSKA ¢

Poradi Nazev kritéria Fu.n'k ce
kritéria

Soulad Z4dosti s programem OPZP 2014+ a piislusnymi SC /

1. podporovanymi aktivitami uvedenymi v Pravidlech pro zadatele | Vylucovaci

a pfijemce podpory v OPZP 2014-2020 (PrZaP).

2. Minimalni zpisobilé pfimé realizacni vydaje na projekt. Vylucovaci

Opravnénost zadatele uvedeného u piislusného SC / u . ,
3. e Vylucovaci

podporované aktivity.

4. Vyplnéné udaje o verejné podpore (je-li relevantni). Vyluéovaci
5. Dostatecnost popisu na zalozce Popis projektu. Vylucovaci
6. Spréavnost uréeni specifického cile projektu. Vyluéovaci
7. Vyplnéni indikatort projektu. Vylucovaci
8. Spravnost vyplnéni obrazovky Horizontalni principy. Vylucovaci
9. Spravnost vyplnéni umisténi projektu. Vylucovaci
10. Harmonogr%m prgjektu musi byt v souladu s ptfedlozenymi Vyluovaci
podklady k zadosti.
11. Vyplnéna zdloZka Cilové skupina a jeji dostatecny popis. Vylucovaci
12 _Vyplp@ne Vseqhny pozadované polozky na obrazovkach Vylugovaci
identifikace subjektu.
13. Dodrzovani limit zptisobilych vydaji dle PrZaP a obsahu vyzvy. | Vyludovaci
14. Vyplnéné klicové aktivity projektu (je-li relevantni). Vyludovaci
15, Je-vh're,levantr}l, c}ostatecne vyplnéné obrazovky vztahujici se k Vyludovaci
vefejnym zakazkam.

Piilozené vSechny povinné piilohy dle pozadavkii PrZaP, y ,
16| ipadné dalii prilohy dle obsahu vyzvy a jejich priloh. Vylucovaci
17 Zflda‘fel v ramci vyzvy k doplnem, zadosti neprovedl neopravnéné Vylugovaci

véené zmény, k nimZ nebyl vyzvan.
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2. Kritéria pro hodnoceni prijatelnosti Zadosti

S . oz Funkce
Poradi Nazev Kritéria AL
Kritéria
Projekt obsahuje dostatecné zhodnoceni stavajiciho stavu iizemi " .
1. oy . . . Vylucovaci
(biodiverzity a ekologické stability).

Zhodnoceni stavajiciho stavu se doklada v ramci biologického posouzeni jako povinna
priloha Zadosti spolu s dokumentact (bud’ jako samostatna priloha nebo soucdst projektové
dokumentace). Nejedna se vSak o biologické hodnoceni dle zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané
prirody a krajiny zpracované autorizovanou osobou. Zhodnoceni stavajiciho stavu vzemi
obsahuje popis mista realizace a souvisejiciho okoli a vysledky prirodovédného posouzeni
(vyskyt zvlasté chranénych druhii, které mohou byt realizaci opatreni ovlivnény. Jako zdroj
je ddle mozné vyuzit Nalezovou databizi AOPK CR — NDOP. V pripadé nedostatku
zdrojovych dat je zadouci terénni priizkum. Terénni priizkum je nutné provadet ve vegetacnim
obdobi, priizkum provedeny v zimnim obdobi neposkytuje relevantni informace. Zpracovany
podklad musi umoznovat posouzeni navrzeného opatreni z pohledu napliiovani cilit podpory
— pozitivni viiv likvidace na prirodni biotopy. V pripadé, ze posouzeni neobsahuje dostatecné
informace pro vvhodnoceni kritéria, je projekt vyloucen.

2 Projekt napliiuje cile podpory a jeho pfinosy k naplnéni cilt

podpory nejsou zanedbatelné. Vylucovaci

Prinos a efektivita projektu se doklada v ramci zditvodnéni potreb realizace jako povinna
priloha zZadosti spolu s dokumentaci (bud’ jako samostatna priloha nebo soucast projektové
dokumentace). Zdiivodnéni potreby realizace obsahuje popis prinosii navrhovaného opatreni
k naplnéni cilit podpory. Z popisu musi byt ziejmé, zZe cil je napliovan prostiednictvim
podporovanych aktivit a typu opatieni, musi z néj byt ziejmy rozsah — kvantita i kvalita
dosazenych pozitivnich zmén. Projekty, které nenaplnuji cil podpory nebo obsahuji takova
opatreni, ktera vyrazné sniZuji prinos akce, jsou vylouceny. Stejné tak nemohou byt
podporeny projekty, kde je plianovana pozitivni zména nulova nebo tak malad, Ze je
nevyhodnotitelnd (neméritelna).

V projektu je dostatecné zhodnocen vliv pribéhu realizace
opatieni na biodiverzitu a funkce ekosystémi a v ptipadé
existence negativnich vlivil jsou navrzena dostatecnd opatieni
K jejich eliminaci ¢i minimalizaci.

Vylucovaci

Viiv prubéhu realizace opatieni na biodiverzitu ¢i ekosystemy se doklada v ramci posouzeni
a popisu negativnich viivii jako povinna priloha zZadosti spolu s dokumentaci (bud’ jako
samostatna priloha nebo soucdst projektové dokumentace). Prikladem opatieni k eliminaci
negativnich vlivii je casova ci prostorova etapizace realizace. Navrh nevhodnych opatieni ci
nedostatecnych opatieni k eliminaci negativnich viivii je ditvodem k vylouceni projektu.
Stejné tak jsou ditvodem k vylouceni projektu i navrhy opatreni, které mohou ohrozit existenci
predmeétii ochrany zvilasté chranénych uzemi ¢i lokalit soustavy Natura 2000. Navrh realizace
opatieni se hodnoti i z pohledu souladu se standardem AOPK CR. V pripadé pouziti
odlisného reseni je nutno toto zdiivodnit. Nedostatecné zdiivodnéni odlisného postupu je
duvodem k vylouceni projektu
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Projekt je v souladu s programem OPZP, Programovym

dokumentem a Pravidly pro Zadatele a piijemce. Vylucovaci

Hodnoti se celkovy ramec projektu, pokud neni v souladu s dokumenty, je vyloucen. Aktualni
platné znéni téechto dokumentii je soucasti vyhlasenych vyzev a jsou dostupné na strankach
OPZP 2014-2020. Projekt je na zdkladé tohoto kritéria vyloucen napr. z divodu
neopravneného zZadatele, predloZeni jiné aktivity a podobné.

Projekt neni v rozporu se schvalenym Statnim programem
ochrany piirody a krajiny CR, Strategii ochrany biologické
rozmanitosti  Ceské  republiky, Strategickym  ramcem
udrZitelného rozvoje a Statni politikou Zivotniho prosttedi CR.

Vylucovaci

Hodnoti se piinosy projektu vzhledem ke strategickym dokumentiim CR. Pokud je projekt v
rozporu, je vyloucen. Aktualni verze téchto dokumentit jsou ke stazeni na strankdch
resortnich organizaci MZP.

5 Projekt neni v kolizi s ostatnimi z4jmy chranénymi dle zakona €.

114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny. Vylucovaci

Hodnoti se viiv opatreni na lokalitu a mozné negativni strety s ochranou prirody a krajiny.
V pripade, Ze je opatieni v kolizi se zajmy ochrany prirody, je projekt vyloucen.

Pokud se projekt bude realizovat v ZCHU (nebo jeho OP) nebo
v lokalité soustavy Natura 2000, neni v rozporu s planem péce o
ZCHU ani se souhrnem doporudenych opatieni pro lokalitu
soustavy Natura 2000.

Vylucovaci

Doklada se stanoviskem prislusného orgdanu ochrany prirody a krajiny (OOP), které
potvrzuje, Ze projekt neni v rozporu s planem péce. Pokud je uzemi v prekryvu s jinym
chranénym uzemim musi stanovisko OOP obsahovat vyjadreni ke vsem dotcenych chranénym
tizemim (tj. i NPR nebo Natura 2000). V pripadé, kdy pro dané ZCHU neni v dobé podani
Zadosti schvalen plan péce, neni mozné vyloucit negativni vliv a relevantné posoudit rozpor.
Takovy projekt je neprijatelny.

Projekt neni v rozporu s uzemné planovaci dokumentaci nebo
8. schvalenymi pozemkovymi Upravami (nevztahuje se na| VyluCovaci
zpracovani planit USES).

Hodnoti se projekt ve vztahu k UPD nebo k planu pozemkovych vprav. V ramci povinnych
priloh se doklada stanovisko organu statni spravy (mistné a vécné prislusny stavebni urad),
V piipadé rozporu projektu s UPD je projekt vyloucen. V pripadé, Ze je opatient realizovino
v ramci USES, doklddd tuto skutecnost Zadatel platnou tizemné plinovaci
dokumentaci/komplexnim planem pozemkovych uprav.

Realizace projektu nezplsobi vyznamny pokles biodiverzity v
lokalité a zaroveil nedojde k nevratnému negativnimu ovlivnéni
nebo zasahu do biotopi zvlasté chranénych nebo ohroZenych
druht rostlin a Zivoc€ichi.

Vylucovaci

Hodnoti se vliv realizace opatreni na biodiverzitu a ZCHD. V pripade, Ze realizaci opatreni
dojde k vyznamnému poklesu prirozené biodiverzity v lokalite a soucasné i k nevratnému
negativnimu ovlivnéni ¢i zasahu do biotopu ZCHD, a to i z krdtkodobého hlediska, je projekt
wloucen. Zhodnoceni viivu na biodiverzitu je provadeno ve vztahu k vychozimu stavu, pred
realizaci projektu. Projekt se hodnoti jako celek, vcietné popsanych cinnosti, které jsou
nezpusobilymi vydaji ¢i nejsou zahrnuty do rozpoctu
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Néklady akce, které presahuji 150 % néklad obvyklych opatieni
MZP, nepiesahuji 100 % dle Katalogu cen stavebnich praci a
10. jsou objektivné odivodnény. Na realizaci projektu, ktery | Vylucovaci
obsahuje naklady piesahujici 150 % nékladi obvyklych opatieni
MZP, existuje zvy$eny zajem ochrany piirody a krajiny.

Za zvySeny zajem ochrany prirody a krajiny lze povaZovat opatieni zameérena na zachovani
nebo obnovu vyznamnych prirodnich hodnot v dané lokalite. Zvysené naklady jsou objektivné
oditvodnené: tj.: opatieni obsahuje specifické cinnosti a materialy odpovidajici FeSené
lokalite ¢i predmeétu projektu.

Naklady akce, kter¢ nemaji polozku v Nakladech obvyklych
11. opatfeni MZP, neptesahuji 100 % dle Katalogu cen stavebnich | Vylu€ovaci
praci.

Upozornéni: Pro pripady, kdy se kritérium na dany projekt nebude vztahovat (veskeré
naklady akce budou mit polozku v NOO MZP), bude vybrana moznost nerelevantni.

Vyhovujici ekonomické vyhodnoceni Zadatele na zakladé
12. ekonomickych podkladi ptedlozenych s zadosti o podporu | Vylucovaci
(podle bodu C.2.1.2).

Upozornéni: V ramci administrace MAS bude dané kritérium vidy hodnoceno jako
nerelevantni, nebot dané kritérium posuzuje SFZP CR

3. Specificka kritéria pro hodnoceni prijatelnosti Zadosti

Poradi Nazev kritéria Fu.n'k (.:e
kritéria
1. Pozemky realizace jsou volné pfistupné bez poplatkid ¢i
fy‘z1cky‘cfl. pr:c.kazoek omezujicich prichod krajinnou a nebrani Vyludovaci
migraci zivocichu. SC 43
K takovym prekadzkam nepatii docasné lesnicke oplocenky, obory '
¢i ohradniky na pastvinach.
2. V ramci realizace budou vysazovany geograficky ptivodni a
stanovistné vhodné dieviny a ovocné dfeviny (neplivodni druhy
lze podpoftit pouze v ptipadé obnovy stavajicich aleji téhoz
druhu). Vylucovaci
Ovocnymi drevinami se rozumi druhy a odrudy péstované v SC43
podminkach CR dlouhodobé, jejichz seznam je uveden ve
standardu SPPK C02 003 Funkcni vysadby ovocnych drevin
zemédeélské krajine
3. Projekt realizace USES je v souladu s uzemnim planem nebo | Vyludovaci
schvélenou pozemkovou tpravou. Aktivita 4.3.2
4. Projekt vystavby nebo obnovy rybnikii, mokiadu ¢i tlini nema za y ,
cil pouze hydrologické funkce (napt. akumulaéni, retencni Vy_lu_covac1
apod.). ’ Aktivita 4.3.2

Upozornéni: V CLLD u aktivity 4.3.2 nejsou vodni prvky podporovanym opatienim. V ramci
administrace MAS bude dané kritérium vidy hodnoceno jako nerelevantni, tj. pripad, kdy
se kritérium na dany projekt nevztahuje
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Realizace USES
1 Prinos pro p:sﬂem prirozenych funkci krajiny a biologickou Potet bodit
rozmanitost
Katastralni tizemi s nizkou ekologickou hodnotou a s nejvyssi prioritou 30
podpory pro krajinotvorna opatieni.
Uzemi se stiedni prioritou podpory. 20
10

Ostatni pfijatelné projekty.

* Katastralni izemi prioritni pro krajinotvorné opatfeni mapy.nature.cz, uloha Podklady pro

OPZP, Vrstva HET.

2. Hledisko primérenosti nakladi vzhledem k efektiim akce Pocet bodit
Néklady dosahuji maximaln& 100 % Nakladd obvyklych opatieni MZP. 25
Naklady dosahuji maximélné 150 % Nékladii obvyklych opatteni MZP. 15
Niéklady akce presahuji 150 % Nakladt obvyklych opatieni MZP, dosahuji 10

maximalné 100 % Katalogu stavebnich praci a jsou oditvodnény zvySenym
zajmem ochrany pfirody a krajiny*.

* Za zvySeny zdjem ochrany prirody a krajiny lze povazZovat opatieni zamérend na

zachovani nebo obnovu vyznamnych prirodnich hodnot v dané lokalité.

3. Komplexnost a navaznost Pocet bodu
Projekt teSi systematicky ucelenou oblast a funkéné navazuje na jina

souvisejici jiz realizovana opatfeni. Navaznost na jind opatfeni doklada

zadatel v projektové dokumentaci popisem navaznosti ¢asové, izemni nebo

na zadmér jin¢ho Zadatele. Za ndvazny lze povazovat projekt, ktery pokracuje o5

na stejném misté v realizaci rozpracovaného opatieni (Casovd ndvaznost)
nebo rozSifuje Uzemi, ve kterém jiz byla podobna opatieni realizovana
(Gzemni navaznost). Za navazny lze povazovat v tomto smyslu i zdmér
navazujici na zdmér jiného zadatele.
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Ostatni piijatelné projekty. 10

Kvalita zpracovani projektu z hlediska technického a
4. technologického (vhodnost navrZzeného FeSeni, narocnost Pocet bodii
nasledné péce)*

Projekt je optimalné navrzen z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti, vyuziva nejlepsi dostupné metody a znalosti a udrzZeni projektu 20
nevyzaduje naro¢nou néslednou péci.

Projekt je optimalné navrzen z hlediska naplnéni cile predmétu podpory, ale
jeho udrZeni vyzaduje narocnou naslednou péci, nebo neni z objektivnich
davoda (napt. majetkopravnich vztahii k pozemklim, charakter pozemku) 10
zvoleno nejoptimalnéjsi feSeni z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti.

Ostatni pfijatelné projekty.

* Priklady dostupnych metod a znalosti: standardy AOPK CR, metodiky nebo piirucky

Protierozni opatieni zamezujici vodni erozi

1 Stupen erozniho | Ztrata piidy na stfedné hlubokych a Pocet
' ohroZeni hlubokych pudach [t/ha/rok]* bodii
1 <4 10
2 4-8 20
30
3,4 >8

* Podklady pro vyhodnoceni budou Cerpany z nasledujici mapy na uvedené adrese:
https://statistiky.vumop.cz/?corezmap

2. Doprovodné efekty protieroznich opatreni Pocet bodii
Pozitivni z hlediska vlivu na biodiverzitu, ekologickou stabilitu krajiny,

kvalitu pidy (soucasti protieroznich opatfeni je vhodné umisténa 20
doprovodna zelei, ktera zvySuje retencni schopnost opatfeni a ekologickou

stabilitu krajiny).

Ostatni ptijatelné projekty. 5

3. | Lokalizace* Potet bodii
ZCHU, Natura 2000, USES**, piirodni parky, registrované vyznamné 10
krajinné prvky, biosférické rezervace.
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Ostatni piijatelné projekty. 5

*7ZCHU jsou hodnocena vcetné ochranného pasma.

**V3echny trovné skladebnych prvkat USES, jsou ovéfovany a nasledn& hodnoceny dle
dolozené platné izemné planovaci dokumentace nebo komplexnim planem pozemkovych
Giprav. Je-li souéasti doloZené projektové dokumentace vytez z UPD/KPU, véetné legendy,
1ze kritérium hodnotit 1 na zaklad¢ tohoto vyfezu uvedeného v projektové dokumentaci.

4, Hledisko primérenosti naklada vzhledem k efektim akce Pocet bodu
Naklady dosahuji maximélné 100 % Néklada obvyklych opatieni MZP. 20
Naklady dosahuji maximélné 150 % Néklada obvyklych opatieni MZP. 15
Néklady akce piesahuji 150 % Nékladt obvyklych opatieni MZP, dosahuji 10
maximalné 100 % Katalogu stavebnich praci a jsou odtivodnény zvySenym

zajmem ochrany piirody a krajiny*.

* Za zvySeny zajem ochrany prirody a krajiny Ize povazovat opatieni zamérend na
zachovani nebo obnovu vyznamnych prirodnich hodnot v dané lokalité.

Kvalita zpracovani projektu z hlediska technického a
5 technologického (vhodnost navrZzeného FeSeni, naro¢nost Pocet bodii
nasledné péce)*

Projekt je optimalné navrzen z hlediska naplnéni cile predmétu podpory a
udrzitelnosti, vyuziva nejlepsi dostupné metody a znalosti a udrzeni projektu 20
nevyzaduje narocnou naslednou péci.

Projekt je optimaln€ navrZen z hlediska naplnéni cile ptedmétu podpory, ale
jeho udrzeni vyzaduje naro¢nou naslednou péci, nebo neni z objektivnich
divodii (napf. majetkopravnich vztahii k pozemklim, charakter pozemku) 10
zvoleno nejoptimalnéjsi feseni z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti.

Ostatni ptijatelné projekty.

* Piiklady dostupnych metod a znalosti: standardy AOPK CR, metodiky nebo piirucky
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Protierozni opatieni zamezujici vétrné erozi
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Typ vétrolamu z hlediska zabranéni Skodlivym téinkam

1. il Pocet bodii
veétrne eroze

Poloprodouvavy (slozen z vice fad stromt, kefové patro je vyvinuto v mensi 30

mife nebo korunova vrstva ma mensi zapojeni).

Neprodouvavy (prostor je slozen z vice tad, kefové patro je vytvofeno; na 20

navétrné stran€ 1 zavétrné stran€ dochazi k vytvoreni uzaviené stény.

Ostatni pfijatelné projekty 5

2. Doprovodné efekty protieroznich opatreni Pocet bodu

Pozitivni z hlediska vlivu na biodiverzitu, ekologickou stabilitu krajiny,

kvalitu pudy (soucasti protieroznich opatfeni je vhodné umisténa 20

doprovodna zelen, kterd zvysuje retencni schopnost opatieni a ekologickou

stabilitu krajiny).

Ostatni pfijatelné projekty. 10

S Lokalizace* Pocet bodii

ZCHU, Natura 2000, USES**, piirodni parky, registrované vyznamné 10

krajinné prvky, biosférické rezervace.

Ostatni pfijatelné projekty. 5

*ZCHU jsou hodnocena vcetné ochranné¢ho pasma.

** Viechny tirovné skladebnych prvk USES, jsou ovéfovany a nasledné hodnoceny dle
doloZené platné uzemné planovaci dokumentace nebo komplexnim planem pozemkovych
tiprav. Je-li sou¢asti dolozené projektové dokumentace vytez z UPD/KPU, véetné legendy,
1ze kritérium hodnotit 1 na zdklad¢ tohoto vyfezu uvedeného v projektové dokumentaci.

4. Hledisko primérenosti nakladi vzhledem k efektiim akce

Pocet bodu

Néklady dosahuji maximélné 100 % Nékladi obvyklych opatfeni MZP.

20
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Naklady dosahuji maximalné 150 % Nékladii obvyklych opatieni MZP. 15

Naklady akce presahuji 150 % Nakladt obvyklych opatieni MZP, dosahuji 10
maximalné 100 % Katalogu stavebnich praci a jsou odiivodnény zvySenym
zajmem ochrany pfirody a krajiny*.

* Za zvySeny zdajem ochrany prirody a krajiny lze povazovat opatieni zamérena na
zachovani nebo obnovu vyznamnych prirodnich hodnot v dané lokalite.

Kvalita zpracovani projektu z hlediska technického a
5. technologického (vhodnost navrzeného reSeni, naroénost Pocet bodu
nasledné péce)*

Projekt je optimaln€ navrzen z hlediska naplnéni cile ptedmétu podpory a
udrzitelnosti, vyuZziva nejlepsi dostupné metody a znalosti a udrzeni projektu 20
nevyzaduje naro¢nou néslednou péci.

Projekt je optimalné navrzen z hlediska naplnéni cile predmétu podpory, ale
jeho udrZeni vyzaduje narocnou naslednou péci, nebo neni z objektivnich
divodu (napf. majetkopravnich vztahti k pozemktm, charakter pozemku) 10
zvoleno nejoptimalnéjsi feseni z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti.

Ostatni ptijatelné projekty.

* Ptiklady dostupnych metod a znalosti: standardy AOPK CR, metodiky nebo piirucky




